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-1+7 Puesto que el Estatuto de la Corte Penal Internacional es un instrumento
reciente, que todavia no ha entrado en vigor, y cuyos problemas de aplicacion
préctica no se han evidenciado atn, los articulos recopilados en este volumen
se centran mis en la presentacién de los antecedentes, inmediatos y remotos,
que precedieron el acuerdo en torno a cada uno de los temas que integran el

‘Estatuto, como las diferentes posiciones que se presentaron en torno a la

definicién de la competencia de la Corte (universal, automatica, sometida al
consentlmlento del Estado, determinada por clausulas opt-in/ opt—out), los
grupos de paises que defendieron cada una de ellas y las formulas que h1c1eron

posxble el texto finalmente aprobado T E

" Los autores muestran y exphcan cémo fueron las dlscusmnes al interior
de la Conferencia Dlplomatlca de’ Plempotencmrlos cuil fue el orlgen 'y
procedenc:a de las normas propuestas, cuiles fueron, respecto de cada tema,
las propuiestas, las contrapropuestas y las formulas de transaccxon presentadas
a ﬁn de lograr CONSensos y permitir la adopcmn final del texto. = <" ¢ -

-"Poco despues de un afio de la aprobacién del estatuto de la Corte Penal

.Internacxonal la Umversndad Externado de Colombia ofrece esta recopilacion
‘de articulos escritos por personas que part1c1paron ‘en la’ Conferencia

Dlplomatlca de Plenipotenciarios de las Naciones Unidas sobre el estable-

- cimiento de una Corte Penal Internacwnal, que se reunié en Roma del 1 5'de

junio al'17 de ]uho de 1998, como representantes de las delegaciones de las
Nacmnes Unidas 'y de Alemama (tal vez la mas favorable a una Corte eﬂcaz y

- con bastantes poderes) asi como de organizaciones de derechos humanos que

han unpulsado el establecimiento de la Corte Penal Internacional. También se

" incluyen los articulos dé estudiosos del derecho penal 1nterna010nal del Instituto

Max Planck de Derecho Penal Extran]ero € Internacnonal de Fr1burgo de
angowa o troe

“La Umvers1dad tlene Ia conv1cc10n de que 1 dlfuswn el conoc1m1ento y
el estudlo del regunen ]undlco de la Corte Penal Internacmnal constltuyen
una manera de contrxbulr al debate que debe darse en nuestro medio ¢ en torno
a las 1mplxcac1ones para Colombia de la rauﬁcac1on del Estatuto de Roma |
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¢ INTRODUCCION
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Debido al creciente nimero de procesos por delitos cometidos en la ex Yugos-
lavia que se estan desarrollando ante el Tribunal Penal ad hoc (ICTY") instaurado
por el Consejo de Segurldad de las Naciones Unidas, se ha despertado un
interés cada vez mayor por la actividad de dichos tribunales, tanto en la opinion
piiblica como en el circulo de juristas y, en especial, de los abogados defensores
alemanes. Este interés aumenté cuando en julio de 1998 se creé en el seno de
una Conferencia de Estados en Romala Corte Penal Internacional permanente
cuya competencxa —en prmcxplo territorialmente ilimitada— se extendera al
conoc1m1ento de delitos de caracter mternacmnal2 Con ocasién de tales

c1rcunstanc1as, se procedera a presentar brevernente al lector la manera como

** Doctor en Derecho (Universidad de Munich). Referente cientifico del Instituto Max-
Planck de Derecho Penal Extranjero e Internacional (Friburgo de Brisgovia), encargado
. de las secciones Derecho Penal Internacional e Hispanoamérica. Asistente cientifico (prof.
. asxstente) dela Umvers1dad de Friburgo. ‘. L T
kil Traduccién de Alicia Gonzalez Navarro, Becaria de Formacmn de Personal Investlgador
f'Area de Derecho Proc&sal dela Umversndad de La Lag'una (T enenfe, Espana), rcvrsado
“por el autor. “Actualizado a julio de 1999. o
1* International Criminal Tribunal for the Prosecutior of Persons Responsrble for Serious
“Violations of - International Humanitarian Law Committed in the Territory of Former
> Yugoslavia since 1991. Cfr. Resolucién del Consejo de Seguridad de las Namones Unidas
808, de febrero 22 de 1993, en Human Rights Law Journal (HRrL7) 1993, p. 197; también
-.en Report Secretary General pursuant to paragraph 2 of Security Council Resolution
7 808 (1993), mayo 3 de 1993; Doc. de las O. N, p. 25. 704 —en HRL] 1993, Pp- 198 y $5.—,
par 28), y —de la ya inabarcable hteratura (mternacmnahsta)— por ejemplo Roggemann.
Der internationale Strajger:chtshof der Veremten ‘Nationen von 1993, Berlm, 1994;
”"”‘Bassmum/ Mamkas The Law of the ICTY, New York 1996 Cfr tambren en mtcrnet
. htp://www., un. org/i 1cty :
2 Para el texto del Estatuto de Roma ver Www. un. org / 1cc para un analisis ver Ambos.
 “Zur Rechtsgrundlage des Internanonalen Strafgenchtshofs Eme Analyse des Rom-
Statuts” en Zeztschnft ﬁzr dze gesamte Straﬁ'echtsmssenschaft N" 111 (1999), pp. 175 a
211 A
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Defénsa penal ante el Tr;bunal de la ONU para la ex ) ugoslavia

se desarrollar el proceso ante el IcTY (I), abordandose en especial la situacién
del abogado y del mculpado en dlChO proceso (II)

RN T

Lot I DESARROLLO DEL". PROCESO ANTE EL ICTY

e B SR T e o
FOVE Rl SR LW R

El Estatuto del ICTY (CI; adelante Estatuto3) no regula el proceso de forma

exhaustiva. Sélo once (arts. 18 a 23, 25 a 29) de sus 34 articulos se refierena

cuestiones procesales en sentido estricto. Por ello el articulo 15 del Estatuto

- establece que los jueces deben dotarse a si mismos de un ordenamiento

procesal. Estas “Reglas procesales y probatorias#” (en adelante “Reglas”)
contienen lo que podriamos denominar el codigo de procedimiento por el

- que se rige el IcTy. Del articulo 15 del Estatuto se deduce que el procedimiento
_en primera instancia se divide en una fase de investigacion (pre-trial phase) y
~en un juicio oral (¢trial proceedings); ademas existe también un procedimiento
de apelacién (appeals). T

A.-: FASE .DE INVESTIGAGIéN,.—PRE—TRIAL vPHASE-.-
La fase de mvestlgacmn se iniciard por el érgano de la acusacwn pubhca
(prosecutor) de oficio o a causa de informaciones obtemdas por cualqu1er tlpo

'de fuente (from any source) (art 18 1 Estatuto), actuando aquel

4;6 y ss. Ver tamblen la Rcsolucmn 1166 de mayo 13 de 1998 del Conse)o de Segundad

" tres (arts. 112 13 del Estatuto).’

4 Rules of Procedure and Ewdence, febrero 11 de 1994, reformadas por ulnmo en ]uho 9’

“ 10 de 1998 (aqul anahzada en la version de Ia reforma de octubre 20 y nov1embre 12 de

“1997); ver www.un.org/ 1cty/basnc.htm R

5 “ El IcTY se compone —por la reciente resolucién arriba mencxonada (n 3)¥ de tres Salas
Penales (Trial Chambers) de primera instancia, y de una Sala de Apelacion (Appeals Cham-

o ., que: creo una tercera sala penal de pnmera mstancm y multlphco el numero de ]UCCCS por.

tante de la acusacion piblica decidiré si los presupuestos que se dan:son
suficientes (sufficient basis) para que pueda continuar el proceso (art. 18.1 inc.

2° Estatuto). La acusaci6n piblica, en su caso con el apoyo de otras autoridades

estatales (art. 18.2, inc. 2° en relacién con el art: 29 Estatuto), tiene extensos

poderes en el marco de la investigacion, como por ‘ejemplo, interrogar a

sospechosos, victimas y testigos, practicar pruebas (adicionales) e inspecciones
oculares (art. 18.2 inc. 1° Estatuto; cfr. también Reglas 39 2 41). Al final dela

investigacion, el 6rgano acusador podré bien archivar la causa por falta de

presupuestos suficientes, en el sentido del articulo 18.1; inc. 2° Estatuto, 0
bien redactar —en el supuesto de que se dé el asi denominado prima facie case—
el escrito de acusacioén (indictment, art. 18.4 del Estatuto)®, el cual serd
entregado para su posterior examen 2 un juez? mandado a llamar por.el

Pre31dente del Tribunal (thid., Regla 47). . zvovolicn o e b iy

= El escrito de acusacién debe contener los datos personales del mculpado

una expos1c1on detallada de los hechos que se le imputan, y el reproche juridico- -

penal que se le hace (art. 18.4 Estatuto; Regla 47 A ii). Antes de su examen por
el juez, el escrito de acusacién podri ser modificado o retirado en cualquier
momento; después de la confirmacion judicial (1a cual se estudiara ahora mismo),

la modificacidn o retiro de la acusaci6n sélo procedera previo acuerdo del juez,

mientras que después de.la prictica de la prueba en la vista principal serd
necesaria la aprobacion de la Sala penal competente si se quiere llevar a cabo

alguna modificacién o el retiro del escrito de acusacién (Regla 50 A; 51). El -
~ escrito de acusacion que haya sido objeto de modificacién debera ser puestoen -

conocimiento del acusado y de su defensor, debiéndose otorgar tiempo suficiente
para preparar la nueva defensa (Regla 50 A inc. 2° B y C) Por regla general el

m'*":

AB TIEN

ber), las cuales se componen de tres y cinco )ueccs, respectlvamente (arts i1 y sSs. del

Estatuto) Ademas, la acusacxon pubhca (Prosecutor) yla oﬁcma )udlcml tamblen estaran
adscrltas alac orgamzacmn 'del ICTY (art.x1 Estatuto) s .

6 'Cfr. También la Regla 47 (A), ¢ ‘que habla de “sufficient’ eﬂdence to provnde reasonable
grounds for believing that a suspect has committed a crime”

7 Segin la Regla 28, el Presidente seleccionari cada seis meses un )uez de Sala Cada uno

de estos jueces se encargara durante catorce dias del examen del escrito de acusacibn y de
la ordenacion de medidas coercitivas.: . .. . 0oLl we R

v+ Kai Ambos
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escrito de acusacion no tendri caricter secreto (Regla 52); sin embargo, en interés
- de la justicia (in the mterests of ]ustzce), podra ser declarado total 0 parcmlmente _

~secreto (Regla 53) s : : St

,.p,

-El juez podra conﬁrmar el escrito de acusacion (cuando esté convencido
de que la acusacién piblica haya conseguido acreditar un caso de prima facie),

" obien,en caso contrario, rechazarlo (art. 19.1 Estatuto). El examen del escrito

de acusacién, en el marco del cual habré de ser oido el 6rgano de la acusacién,
podri llevar sélo al rechazo de determinados puntos contenidos en el escrito

- de acusacién, los cuales podrin ser de nuevo objeto de acusacion, siempre

que se dé la concurrencia de pruebas adicionales (Regla 47 E). Confirmadala

" “acusacién, el juez podra, a instancia del 6rgano representante de la acusacion,

ordenar medidas coercitivas, tales como la detencwn y conducc1on forzosa
del acusado (art. 19.2 Estatuto). - - - ‘ ' : s
- Tales medidas también las podra ordenar el juez de oﬁcxo, segun la Regla 54,

| deblendo dar conocimiento de ellas a las autoridades nacionales del Estado donde
- tenga su domicilio o resida el acusado. Ademis, también se le dard a conocer a la

citada autoridad tanto el escrito de acusacién como la informacién de los derechos

del acusado (Regla 55 A, B; 59 bés A), estando aquéllas obligadas a poner al acusado

a disposicion judicial lo antés posible (art. 20.2 Estatuto; Regla 56). El acusado

“habri de ser informado de sus derechos, desde la primera detencién de forma que
' pueda entenderlos (art. 20.2 Estatuto, chla 59 bis B) ; g

A ; 7.,_ Sl Gy BER

,L L REEE : . o _.,‘.v‘_,‘v,

Conla conﬁrmacmn ]ud1c1al de la acusacion se abre el juicio oral Cuando el
~acusado —en ejecucion de las érdenes judiciales anteriormente citadas— sea
~ puesto a disposicion de la Sala penal competente, debera ser en esta initial
* appearance (nuevamente) instruido sobre sus derechos de forma detallada

hablendo de examinarse si éstos han sido debidamente salvaguardados (art.

© 20.3 Estatuto; Regla 62 i, u) Acto seguldo se le dari la posnblhdad de

reconocerse culpable o inocente (art 20. 3 Estatuto Regla 62 111-v)8 Siel

R H RS I '

“

.. to enter a plea of gullty or not gullty on each count”, . i st -

~ acusado se reconoce culpable, se fijari inmediatamente una fecha para la-
. celebracién de la vista en la cual se llevars a cabo, la medicién judicial de la

pena (pre-sentencmg hearing); en caso contrano, se ﬁ;ara la fecha para la
celebracidn del juicio (normal) (Regla 62 iv, v). i :

.- A mas tardar en este momento se hace percepuble la mﬂuencm del proceso

adversatono angloamericano: por un lado, se introduce el guilty plea, y por .
otro queda clara la separacién entre la resolucién judicial que contiene la

sentencia y aquella que sélo contiene la medicién de la pena9. El proceso

regulado en la Regla 61 para los supuestos de falta de ejecuciéon de una orden
de prision (procedure in case of failure to execute a warrant) también tiené sus

raices en el proceso de partes adversatorio, por lo que con ello se introduce
una suerte de proceso en ausencia del acusado de caricter disciplinario: si, a
pesar de que la acusacion piblica haya hecho todo lo posible para ello, la orden
de prisién no puede ser ejecutada pasado un tiempo determinado, entonces
tendra lugar un proceso ante la Sala penal competente en ausencia del acusado,
con prictica de prueba incluida. Si la Sala penal est4 convencida de que las
pruebas introducidas por la acusacién son razonablemente fundadas (reasonable
grounds for believing) confirmara la acusacion (jno expide-una sentencia
condenatoria!).: Seguidamente debera publicar una ordén internacional de

prision e indicar a los estados interesados que tomen medidas provisionales.
" que determinen la congelacion de los efectos patrimoniales del acusado. Si la

falta de ejecuci(’)n de la orden de prisién se debe a la no cooperacién de un
Estado, la Sala penal deberi determinar si ello realmente es asi, y el Presidente

del Tribunal informarai en este sentido al Consejo de Seguridad de la ONU.

Finalmente, la aplicacion de una subpoena (Regla 54) con el consecuente castigo

de un testigo a causa de contempt of the tribunal (Regla 77), tamblen es un

mstltuto proplo del proceso adversatorio™, . . . L

. . .83
his Ty T ! N

.9 :Asienel caso ErdemoVic, inmediatamente después de su confesion, se fijo la fecha parala
" vista de medicién de la pena (IcTy-Trial Chamber I, Sentencing Judgement, Drazen

-+ -Erdemovic, Case N° I'T-g6-22-T, novviembre 29 de 1996, internet: http://www.un.org/

. icty/jure22.htm). También para el Tribunal penal internacional permanente est4 prevista

-+ |a separaci6n entre la resolucién que contiene la sentencia y aquella que: solo connene la :
" medicién de la pena, cfr. Ambos, en ZRP, 1996, p. 266. R Yt G

10 En cuanto a esta problemitica, cfr. IcTy-Trial Chamber II, The Prosecutor v. Tlhoxmr :

29 -
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~Tras la primera comparecencia del acusado, el 6rgano de la acusacion

b» debera, as soon as pmctzml poner en conocimiento de la defensa todo el material

en que se apoye la acusacion, asi como otros documentos que puedan resultar
de importancia para la preparacion del juicio oral (Regla 66 A, B). Sin embargo,

si se trata de informaciones que puedan hacer peligrar otras investigaciones

A en curso o perjudicar los intereses de seguridad de algin Estado, cn.tonces fel
~ érgano de la acusacién podr4 solicitar ante el Tribunal de primera instancia -

que se le'exima del deber de dar a conocer tal informaci6n. Ello no obstante,

debera presentar al Tribunal in camera:la mformacmn que se tenga por
conﬁdenc1al (Regla66C).. . - - - : o

- El deber unilateral del 6rgano de la acusacién’ de dar a conocer. la
mformacmn se complementa con el también deber de puesta en conocimiento,

esta.vez reciproco, de aquélla y de la defensa (Regla 67). A continuacion se
nombraran los testigos de cargo y de descargo. El caricter adversarial que sale.
*-a relucir —nuevamente— en relacién con la estructura del proceso, queda un

tanto difuminado por el hecho de que la acusacion también debe poner en
conocimiento de la defensa las pruebas de descargo (Regla 68). Los citados

-deberes de puesta en conocimiento no rigen con respecto a la documentacion

_interna especifica de las partes, ni con respecto a informaciones de caracter
- conﬁdenmal De aqm se desprende en espec1al el derecho ano testxﬁcar (Regla

f;70A—D) T Sy 0 PN TP TR o0

;- Tras la primera comparecencm del acusado ante el juez, las partes podran

" solicitar determinadas resoluciones provisionales (preliminary motions), por

éjemplo relativas a la competencia del Tribunal, a la forma del escnto de

~‘acusacion,oala adecuada defensa del acusado (Reglas 72 y 73) SRS

- s [Aa o esis . B .

Lo

)  " Blasklc, Decision on the Objectlon of the Repubhc of Croatla to the Issuance of sub—

= en Brisgovia, septienbre 15 de 1997, Eser/Ambos. “The power of national courts to

1+ compel the production of evidence and its limits. An amicus curiae brief to the Interna-

tional Criminal Tribunal for the Former Yugoslavm en European ]oumal of- Cnme,

= Criminal Law and Criminal Justice 6 (1998), pp. 3 a 20." T T g s

B - poena duces tecum, julio 18 de 1997 (mternet http //www.un.org/icty/subpoena.htm) .
" 11wy la decisién de apelacién de octubre 29 de 1 1997 (IT-95-14-AR 108 bis). Cfr. también el
"~ dictamen del Max-Planck-Institut de Derecho penal extranjero e internacional de Friburgo

e e G ek Y ot Kad Ambos

... La verdadera vista oral ante el Tribunal Penal es, por regla general,
publica, siempre y cuando no concurran causas de orden piiblico, dé moral,
de seguridad nacional o de intereses relativos a la Administracién'de Justicia;

que exijan una (motivada) exclusién de la publicidad (art.20.4 Estatuto; Reglas

78 y 79). El desarrollo del juicio oral responde al caricter adversarial del
proceso. Tras la inicial exposicion de los criterios de la acusacién y de la defensa
(Regla 84), comienza la practica de la prueba. Salvo disposicién en contrario

del Tribunal, la acusacién comenzari a exponer sus pruebas de cargo, seguida -

de la defensa; a éstas podré replicar la acusacién y duplicar la defensa (rebuttal
y rejoinder) (Regla 85 A i-iv). Ello nio obstante, el Tribunal Penal podra ademas,

por si mismo —y aqui salta a la vista un elemento procesal inquisitivo— solicitar -

a las partes pruebas adicionales y citar a testigos a declarar (Regla 85 A ven

- relacion conla Regla 98). Algo similar sucede con el interrogatorio de testigos,
el cual tiene generalmente caracter adversarial (examination-in-chief, cross-ex=

amination y re-examination), aunque en él el Juez podra plantear preguntas al
testigo siempre que quiera (Regla 85 B). El acusado podra comparecer como
testigo en causa propia (witness in his own defence) (Regla 85 C). .. 7

- Por lo que se refiere a la prueba, rige con caricter general ¢l principio
relativo a que el Tribunal no debe quedar vinculado por las reglas nacionales
de la. prueba. ‘Al contrario, debe aplicar los principios relativos a.la prueba
que posibiliten una decision justa y que sean acordes con el espiritu del Estatuto

y de los principios generales del derecho’; El Tribunal podri admitir todas

las pruebas que puedan ser de interés para el proceso y rechazar aquéllas que
pongan en peligro la garantia del fair trial (Regla 89 C, D). En este contexto
debe ser traida a colacion la Regla g5, segiin la cual no deberan ser admitidas
las-pruebas que: hayan sido obtenidas:con violacién de las:normas
internacionales protectoras de los derechos humanos'2.: Los testigos deben

ser interrogados directamente y bajo juramento; con la Gltima modificacién

'n Cfr. Regla 89 (B) “Rules of ev1dence which will best favour a fair determmatxon of the

... Inatter .,
12 Regla 95: ... if obtained by methods which cast substantial doubt on its reliability or if its
admission is antithetical to, and would seriously damave, thei mtegnty of the proceedings”.

. and are consonant with the spirit of the satute and the general principles of law”™.

Y



3z

) Deﬁ:mak penal ante el Tribunﬁi de la ONU para la ex Yugoslavia o

" delas Reglas se permite también un interrogatorio a través de una conferencia
~ video (Regla go A, B). También podra testificar un nifio, siempre que el Tri-
“bunal considere que tenga la suficiente madurez para ello; sin embargo, la
' sentencia no podra fundarse inicamente en esta declaracion (esta disposicién
"~ es contraria a las reglas de la libre valoracion de la prueba, Regla go C). Es
-.verdad que un testigo puede negarse a hacer declaraciones que sean de cargo
para €], pero también es cierto que el Tribunal puede obligarle a contestar
_una pregunta. Sin embargo, la declaracion asi obtenida solo podra ser valorada

en un proceso posterior por falso juramento (Regla go F)'3, lo cual no sera
problematico, debido a la posibilidad que existe de persecucién penal nacional.
Tampoco supone mayor problema la Regla 92, segan la cual la confesion del

~-acusado ante el 6rgano de la acusacién debera ser tenida como voluntaria,
~salvo pueba en contrario. La Regla 93 da cuenta del caracter especial de los
-delitos objeto. de conocimiento del ICTY; ya que admite como prueba un
‘determinado modelo de conducta (consistant pattern of conduct) en casos de
.graves violaciones del Derecho internacional pablico humanitario.: Las
- - circunstancias conocidas por la generalidad no habrin de ser objeto de prueba;
-pero el Tribunal tendri que tener conocimiento de ello (Regla 94). En casos
‘de delitos sexuales debera valer finalmente la declaracion de la victima,
_prescindiéndose de otras pruebas (no corroboration); por lo demis —aunque
" esto es en realidad un precepto de caracter material— el consentimiento de la
" victima no ‘sirve como causa de )ustlﬁcacmn ni como causa de exculpacwn

. (defence) (Regla g6).

- Después de la practlca de la prueba tienen lugar los mformes ﬁnales de

o ;Ia acusacion y de la defensa, ante los cuales cabra réplica y duplica,
‘respectivamente (Regla 86).. A continuacion, el Tribunal se retirari para

deliberar (Regla 87). La sentencia se dictari en vista publxca y en la fecha que

- previamente se hubiese determinado (art. 23.2 inc. 1° Estatuto; Reglas 87y
~ ss.). Su publicacién contendra tanto los fundamentos juridicos de esta, como
L los votos partlculares des1dentes (art. 23.2 mc. 2° Estatuto)'4 "

i b

wle el AT IR ¥

v _v I 3 Cfr. tambnen, en cuanto al falso juramento, la Regla 91 ; s
g 14 ‘Esto se contradice con la Regla 83 C, seginlacualla ]usnﬁmcnon solo habra de haoersc

pubhm lo més pronto posible (“as soon as possible”). ©:: ol T L
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 Si el acusado es absuelto deber4 ser puesto inmediatamente en hbertad '

(Regla 99'A). Si no procede la absolucién - ~y tal y como sucedia en el supuesto
de que el acusado se reconociese culpable- tendra lugar una vista para la
med1c1on judicial de la pena, en'la cual la acusacion y la defensa deberin
exponer sus informaciones respectivas. La sentencia se ejecutara en un pais
acerca del cual el Conse;o de Seguridad de la ONU haya manifestado su
conformidad para que dlChO Estado se haga cargo del condenado La condena
se cumphra seghin los preceptos del Estado donde haya de ejecutarse y quedara
somenda al control del Icry (art. 27 Estatuto, Reglas 103y ss.). G

Frcnte ala sentencia de primera instancia las partes’ solo podran
mterponer recurso de apelacion (appeal), el cual solo podra basarsé en error
de derecho, que acarreari la nulidad dela sentencia, 6 en error de hecho, que
dari lugar a una sentencia erronea (art.' 25.1 Estatuto; Reglas 107y ss.). El
procedimiento de apelacxon sera fundamentalmente escrito (cfr. en eéspecial
Regla 109), enel cual, sin embargo, podrin ser admmdas pruebas adicionales
(Regla 115y 117 A). La Sala de Apelacién podra, por ‘medio de sentencia que
proclamard pubhcamente confirmar, anular o modificar la resolucién del
Tribunal Penal (art. 25.2 Estatuto) En caso de nulidad €l Tribunal de Apelacién

también podra ordenar queel acusado sea nuevamente en;u1c1ado (Regla 117

C). Cuando surja un hecho nuevo del que no se tema conommlento en el
momento del cn1u1c1am1ento y que haya pOdldO ser de deaswa Importancia

para la resolucxon de la causa, cabe la pos1b111dad de un proceso de rev1smn‘
(rewem) (art 26 Estatuto, Reglas r19 y ss) RS AR &

°Y DEL ACUSADO EN PARTICULAR

El Estatuto del ICTY y las Reglas contlenen d1spos1c1ones generales
especmlmente en’ cuanto al derecho del acusado a gozar, de una defensa

" adecuada. El artlculo 18. 3 del Estatuto determma que el sospechoso enla fase; :
de investigacion. podré valerse para el mterrogatorlo de un abogado'de su
eleccidn y que, dado el caso, tal abogado se le debera asxgnar de oficio; ademds

tendra derecho a que un mterprete traduzca tanto 10 que €l diga; como todo

lo que dlgan los demas a una lengua que pueda entender El artlculo 21 del,

~ Kai Ambos
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- Estatuto prevé otros derechos del acusado, tales como el de presuncién de

inocencia (par. 3) y que se le dé tiempo y posibilidad suficientes para preparar

" su defensa (par. 4 g). Todos estos preceptos no representan otra cosa que las

exigencias minimas del derecho a un proceso debido (fair trial) garantizadas

- por.el Derecho internacional pubhco (cfr. art. 14 Pipce’5, art. 6° CEDH!O y

art. 8° Capn'7). . : L -
- En todo ello se le da especxal unportancxa al hecho de que el acusado

'FI"‘ -.\A

B A_ enuanda en todas las fases del proceso, tanto lingiiistica como intelectualmente,
~ aquello quele estd acontemendq. Esto se deja especialmente claro en el articulo

20.3 del Estatuto, al establecer que el Tribunal, tras la lectura del escrito de
acusacion, habra de asegurarse de que se garanticen los derechos del acusado

~ y de que éste haya entendido la imputacién que se le hace (a pesar de que esto
. _resulta ya de los derechos que en general tiene el acusado). - :

.Las Reglas confirman o, mejor dicho, concretan los derechos que se

- establecen enel Estatuto. Asi, la Regla 42 repite los derechos que le asisten a

lo largo de la fase de. investigacion .y determina, en concreto que el

interrogatorio del acusado no puede tener lugar sin que se halle presente su
abogadq, salvo que el ac;usado haya renunc;ad_o_ a dicha presencia. También

en este caso de renuncia el acusado podri exigir en cualquier momento la
presencia de su abogado, para lo cual el interrogatorio habra de ser

interrumpido (Regla 42 B, 63). Espécial referencia merece la prictica y posible
 valoracién del interrogatorio que la acusacién piblica puede llevar a cabo,
segiin la Regla 43 (Regla 42 A iii). Las Reglas 59 4is By 62 ii confirman la idea

fundamental del articulo 20.3 del Estatuto, relativa a que el mculpado, ya

~ desde la primera comparecencia ante el juez (initial appearance), debe ser

EEAE RN S I PR R

da - S oA 1
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I 5 Pacto Internacnonal de Derecho cmles y polmcos del cual aenero r° de 1998 formaban

parte 140 estados (mternet http //www.un.org/ Depts/Treaty)

. b_ 16 Convencién Europea para la defensa de los Derechos Humanos; ranﬁcadal a d1c1embre

' 10 de 1997 por 39 estados (cfr. Europiische Grundrechte Ze;tsc}mﬁ (EuGRZ) 1997, pp. 128
-y §5.; también internet: http://www.coe.fr/ tablconv/st.htm). .. ' oy

17 Convencxon Americana de Derechos Humanos (Pacto de San Jose), ratlﬁcada a mayo 20
. de 1997 por 2 5 Estados mxembros dela Orgamzacnon deEstados Amencanos (cfr. mternet
gopher //oasunixr.oas. org 70/00/ pub/ english/ treaues/ series_b/b32e). R

informado de la acusacion de forma que ésta le'sea entendible. Durante el
]u1c10 ‘oral el acusado podra ser expulsado de la sala'ciando, a pesar de las.
advertencms del Trlbunal, persista en su ‘actitud perturbadora del desarrollo
del;j 1u1c1o (Regla 80 B). La comunicacion del acusado con su abogado es objeto
de proteccmn espec1al ld puesta en conocimiento’ del contenido de tales
comun1c1c1ones serd excepcxonal como por e;emplo cuando lo consxenta el
esta dé cuenta de aquélla (Regla 97: lawyer—clzent privilege). - !
- Los presupuestos y la forma del nombramiento de abogado asi como la

exxgencm ‘de que éste se comporte de acuerdo con su cargo no son regulados :

de forma exhaustiva en los textos normatlvos citados hasta el momento. Lo
mismo sucede en relacmn con la prisién provxslonal del inculpado. Por ello el
Tnbunal ha ideado para estos aspectos una reglamentacxon )urldlca especml18

IR C R . [RRETRR LR =
et iy :n ."-*»"" ’»" S IR ' ;‘mu-’l EFN Lo oA R P RO

A. REGLAS GENERALES PARA EL
NOMBRAMIENTO DE ABOGADO DEFENSOR

‘,'-, .E,A.-,/mr_, 5 . R

Esta Reglas Generales‘9 hallan su fundamento en los articulos 18’ y21 del
Estatuto y en las Reglas 42, 44, 45 Y5 5. Segun la Regla 44, el abogado defensor
debe presentar su poder ante la oficina judicial lo antes posible; su cuahﬁcacmn
sera suficiente cuando le sea permltldo dedlcarse al ‘ejercicio del derecho en

algun Estado (admitted to the practice of law in a State), 0 cuando sea profesor .
universitario de derecho. Si no ha sido nombrado diréctamente por'el

mculpado, sino por el Tribunal -como suele suceder en los casos de inculpados

con falta de medios econémicos— el abogado habra de ﬁgurar en una lista que

estard en poder de la oficina judicial. Paraello tendra que hablar v una ¢ las dos
lenguas oﬁcxales del Tnbunal (mgles y frances), y habra de estar dlspuesto a

8 .
I

;8 Abéfte.:de lo éhali‘zadobaqﬁi'v’ér'tarﬁbiérzl‘Thré:Cddé of thicg for Interpreters and Trans-
“lators employed by the International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavm (IT/

““144), marzo 8 de 1998; cfr. internet: www.un.org/icty/basic.htm. e
19 Directive on the Assignment of Defence Counsel (Directive N° 1/94), agosto 1° de 1994,

reformada por Gltima vez en )uho 10de 1998 (aqul analizada en la versmn de nov:cmbre ‘

17 de’1997 = IT/73/REV.5), cfr. internet: www.un.org/icty/ basic.htm.}-
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- aceptar prestar sus servicios en favor del inculpado que no tenga medios
suficientes (Regla 45 A i; cfr. también art. 14 A Reglas Generales20 )?%: En

caso especial y por solicitud del mculpado falto de medios, podri procederse

- al nombramiento de un abogado que no hable ninguna de las dos lenguas
. oﬁc1ales del Tnbunal aunque si la de aquél (Regla 45 A ii; art. 14 B). -

‘Las Reglas Generales, que en total constan de 34 articulos, se reﬁeren ‘
fundamentalmente a los requisitos necesarios para que se declare el beneficio

. de justicia gratuita, y regula para este caso las partlcularldades del nombra-

miento de abogado defensor. El mculpado gozara de este beneficio de justicia
gratuita cuando carezca de los medios suficientes para costearse un abogado

~de su eleccion (art. 5°). Siempre que solicite que se le nombre abogado de
~ oficio (art. 6°) su situacion sera examinada por la oficina judicial; en este exa-
men se tendrd en cuenta todo el patrimonio del inculpado —incluyendo en
~éste el del conyuge y el de las personas que habitualmente conviven con él-,

ademds de su estilo de vida (art. 7°). La decisién de la oficina judicial se basari
en una declaracién del solicitante (arts. 8° y 9°) y en informaciones adlclonales
conseguidas por aquélla (art. 10°). Mientras se examine la sohc1tud al

~ solicitante se le asignara un abogado provisional durante 3o dias (art. 11 B).

Si se le deniega la solicitud, el inculpado podra presentar una nueva, en el

~ caso de que se haya dado una alteracién de las circunstancias (Regla 45 D).

Segtin el articulo 11 4is de las Reglas Generales, también se le nombrari de-
~ fensor de oficio —in the interest of Justice— cuando no haya satlsfecho los c1tados o
I'qullSltOS (art, 13 Reglas Generales). . -

. Desde el punto de vista ]urxdlco—polmco cste preccpto ha de ser acogldo

B ’posmvamente sin embargo, hace que se cuestione el sentido del procedmuento
~ de examen descrito. Para resolver esta contradiccién, el precepto habri de ser
" interpretado restnctlvamente -en el sentido de ‘que el nombramlento de
abogado dc oficio, en Ios casos en que no se den los I‘CqUISltOS necesanos de

20 Los preceptos que sng'uen se reﬁeren a esta chla General salvo quc se dxsponga otra
cosa. -, ' -

21 Estos reqmsntos han de ser )ﬁsuﬁcédos medlante los documentos correspondlentcs (Regla
 General 15). N I T E

A Thgt i e

falta de medios econdmicos, sblo serd tenido en cuenta en casos excepcnonales
Otro argumento a favor de esta interpretacién restrictiva es el de la posibilidad
de interponer recurso contra la denegacién de la sohc:tud de nombramlento
de abogado de oficio (art. 13 Reglas Generales). - T e
- Generalmente, sélo se nombrari un defcnsor y cuando sean varios

mculpados se le puede asignar a cada uno el suyo;  excepcionalmente, se podrd

también asignar al “abogado principal” otro auxiliar (art. 16 Reglas Generales)
La actividad del defensor de oficio se regiri ~ademis de por las normas aqui
expuestas— por el Derecho corporativo nacional del abogado (art. 17).-Sin
embargo, su minuta sera regulada por las Reglas Generales, ya que esta correrd
a cargo del presupuesto del Iery. 0 e R

"Los gastos de representacién incluyen aquellos relatxvos a medldas de :

investigacion y procesales, y en particular, los derivados de la consecucion de
pruebas de descargo, informes, transporte y alojamiento de testigos, gastos
de correos, impuestos o tasas similares (art. 18.2). Los honorarios se componen
de una cantidad fija, de tasas derivadas de tarifas horarias, y de las tarifas
diarias habituales de las Naciones Unidas (art. 23 A). Durante su actividad en
el IcTy, el defensor de oficio no podri tener otros ingresos (art. 23 B). La
cantidad fija debe ser de 400 dolares (art. 24) y la tarifa horaria se determinari
por la oficina judicial con base en la edad y la experiencia del abogado (art.

25); las tarifas diarias se regirin por las de su pais, aunque, segiin la practica -

habitual de las Naciones-Unidas y-después de los primeros 6o dias, serdn

reducidas en un 25% (art. 26). El pago tiene lugar por solicitud del abogado, -

tras la conclusién de una fase del proceso (art. '27); sin embargo, cuando el
mismo se haya desarrollado durante dos semanas podra ordenarse un pago
provxsmnal (art 28). Cuando un abogado es sustituido por otro durante el
mismo proceso los honoranos se reparnran pro rata temporis (art 29). Los
gastos de viaje se restituyen por separado, a cuyo efecto en viajes por avidn se

pagara el prec1o de los bllletes de Ia clase turista; mientras que las dietas por -
+ billetes’ de tren por el interior del Estado donde ¢l ICTY tiene su sede serdn
~ por el precio del billete en primera clase (art. 30). - '

..La asignacién de un abogado de oficio podri revocarsé si desaparecen las
cn‘cunstancxas que dieron lugar a la declaracién del beneficio de justicia gratuita
(art 1 9) Tarnblen se podm revocar cuando el acusado 0 el abogado lo
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; Hasta aqui Ias Reglas solamente contienen una prescripci()n Segl’m ellas, Ia
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 solicitaren, o cuando el abogado principal lo solicite con respecto al abogado

auxiliar; deberd ser revocada cuando el abogado no satisfaga las condiciones
técnicas requeridas por el articulo 14 A, o cuando haya tenido algun compor—

_ tamiento inadecuado (art. 20 B).

. Elabogado que ha sido destituido de su cargo debera en cualquler caso,

‘ desernpenar sus funciones durante un periodo de 30 dias, hasta que se dlsponga
- de un sustituto (art. 21). Si el nombramiento del abogado es necesario para la
_préctica de medidas de investigacion que hayan de llevarse a cabo fuera de la

sede del Tribunal (Den Haag) durante la fase de instruccién, entonces el
inculpado podra nombrar él mismo a un abogado, o la autoridad acusadora

* podra también contactar al colegio de abogados de la localidad (art. 22)._. Esto

también regird para el procedimiento aqui descrito de nombramiento del

- abogado de oﬁcxo de tal manera que los gastos que se generen correran por
”*cuentadelICTY e e ST I S
~+..- Parala resolucwn de las desavenenmas que puedan derwarse del
- nombramiento del abogado de oficio se instaurard una comisién asesora
- compuesta por representantes internacionales y de los PaJses Bajos pertene—

cientes a orgamzacmnes corporatxvas (art 32)

A \ . L . : "'3-"“1“ A

Sala podri suspender al abogado, cuando su comportamiento, sea ofensivo o

- impropio, o cuando de alguna otra manera entorpezca el correcto desarrollo

del proceso. De tal comportamiento también se podra dar, cuenta a las

- organizaciones corporativas nacionales (Regla 46). Este precepto halla. su

complemento en un cédigo. de conducta aprobado por el Tribunal previo
acuerdo de la ya citada comisién asesora22 El cédigo puede ser. calificado

- como expresion de principios generales del derecho, ya que se basa.en los
correspondlentes preceptos corporativos de Australla Belgxca Bosma Yo

22 Code of Professnonal Conduct for Defence Counsel Apearmg before the Internanonal '

Tribunal, j lumo 12 de 1997 (IT/ 125), cfr. internet: www.un. org/ 1cty/ basic.htm.

estrateg1a procesal por lo demas tales mformacmnes solo podran ser dadas a

Herzegovina, Inglaterra y Gales, Francia, Paises- Bajos, Espafia, Estados

Unidos y la Unién Europea, ademas de las correspondlentes propuestas dela”

ADP y de la Comisién Internacional de Juristas, asi como de la Unién
Internacional de Abogados (Umon International des Avocats)?3. El codigo se
compone ‘de un preambulo y de 23 articulos, los cuales regulan cuestiones
conceptuales o formales (arts 1°23°24), las obllgacmnes generales del abogado
frente a su mandante (arts.’ 4% a 11), su comportamlento frente al Tribunal
(arts. 122 16), sus obligaciones frente a otros sujetos procesales (arts. 17y 18)
yla salvaguarda de la integridad de la corporacién profesxonal (arts. 192 23).
En caso de contradiccion entre el Codlgo ylas Reglas Generales prevaleceran
estas(art 2) s ER R SRR

- Enla relaczon con su mandante el abogado tendra que aceptar las deasmnes
de aquél,’ siempre que no contravengan sus propias obligaciones éticas, y

discutir con él los medios de defensa (art. 4.2). El mandato durari hasta qué
el mandante decida concluirla, o hasta que el abogado de alguna otra manera -
\y’ con la aprobacion del IcTy quede relevado en su puesto (art. 4.1). El abogado

no podra aconsejar a su mandante la vulneracién de los principios juridicos

del ICTY (art. 4.3). En su actuacion habré de ser competente e mdependlente
Y, en especial, dar cumphmlento asus deberes de asistencia y lealtad frente al
mandante (arts' 5° y 6°); por otro lado, no deberé dejarse influir por falsos

comportamlentos del mandante debera defender su propla mtegrldad ylade

la corporacién profesional en su totahdad, y no ceder a presxones externas

(art. 5°). La obhgacmn de informar continuamente a su mandante sobre el

desarrollo del proceso (art. 7°), asi como la de velar por mformacxones
confidenciales (art. 8.1), son una expresién mas de los deberes de asistencia y
de lealtad frente a su mandante. Las informaciones de caracter confidencial
solo podré dirselas a conocer a'sus colaboradores, debido a motivos de

23 Cfr las fuentes del articulo 23 del codlgo El hecho de que no se hayan incluido los
preceptos jundlco-corporatlvos alemanes, se explica por un lado debido a los problemas
- del idioma, y por otro, a la falta de interés mostrado por la Repiblica Federal de Alemania
- frente al proceso de codificacién del derecho penal 1nternac10nal (cfr. también mfra)

24 Todos los articulos que siguen son del codigo, salvo que expresamente se diga lo contrario.
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conocer con caricter excepcional: cuando el mandante lo acepte, o cuando él
mismo se las haya dado a conocer a otra persona, la cual dé prueba de ello;

" cuando tal informaci6n sea necesaria para la defensa en un proceso civil o
- penal del abogado, o para impedir una accion criminal o que pueda dafiar a

una tercera persona (art. 8.2). Del deber de lealtad también se desprende que
el abogado, en caso de conflicto de intereses, tendrd que hacer prevalecer,

~ aquéllos del mandante frente a los suyos propios o de otras personas (art.
-9.1); esto también regira en relacién con su comportamiento frente a personas

que carezcan de defensa técnica (art. 18.1 a). El abogado debera velar para
que no se llegue a dar tal conflicto de intereses (art. 9.2); si ello no fuere

~ posible, deberi comunicarlo a los mandantes afectados y, o bien hacer todo lo
- posible para evitar el conflicto, o bien continuar con el mandato previo acuerdo
- del mandante, siempre y cuando le sea posible cumplir su cargo obedeciendo

a las obligaciones que le impone el codigo (art. 9.5). Un abogado no podra

 representar a un mandante si tal representacién entra en colision con la de
‘otro mandante, o cuando a causa de la representacion de un mandante ante-
_rior los intereses frente a terceras personas o los propios intereses del abogado
- puedan influir negativamente en su relacién con el mandante (art. 9.3).
“Generalmente, el abogado no podri recibir ningin pago de ninguna otra
~ persona o entidad que no sea el mandante, salvo cuando éste lo aceptase o

cuando la independencia del abogado y su relacién con el mandante no sufran

ningiin dafio por eIlo (art. 9.425). Finalmente, el abogado debera dar cuenta
- exacta del tiempo que haya mvertldo en el caso (art IX), g b

. En cuanto al comportamiento ante el Tribunal, se recuerda la obhgacmn

e d'e: atenerse a las Reglas, y se determina que el abogado no podri mantener, -

contacto con un juez o con una Sala si previamente no da informacién de ello
al abogado de otra parte en el proceso; tampoco podri entregar al juez pruebas

- relativas a una inspeccién ocular o documentales si previa o simultineamente

no informa de ello al abogado de otra parte procesal (art. 12). El defensor ser4

pcrspnalmente responsable del comportamiento y de la exposicién del caso

RESN T S B TR S A SN RLEVAE) S URT IO SUPEE TSR P PR 24

2 5 En caso de deﬁmencm ﬁsxca o p51qu1ca del mandante, el abogado debera comumcarlo al
Tribunal y hacer todo lo que fuere necesario para que tal mandante sea. representado
adecuadamente, pudlcndose desarrollar una relacién normal (art. 10°)..;:

B T A
snipdi [N

de su mandante, no estindole permitido dar intencionadamente una exposicién

falsa del caso, o proponer pruebas falsas (art. 13.1 y.2). El abogado deberd -

hacer todo lo posible para que se proceda a la correccién de averiguaciones
falsas (art. 13.4). Deberé garantizar la integridad de las pruebas presentadas.

ante el Tribunal (art. 14). Para ello deber3 cuidar que sus actos no desacrediten -

el proceso ante el Tribunal,'y no deber4 intentar influir.ni sobre el 6rgano
jurisdiccional ni sobre ningtin otro funcionario del IcTy (art. 15). Finalmente,
y como regla general, no podra actuar como defensor en un proceso en que
sera llamado a declarar como testigo necesario, excepto cuando el testimonio
recaiga sobre un hecho indiscutido o cuando su recusacmn represente para el
mandante un inconveniente considerable (art. 16).:. ;. - - <. o

. En cuanto a las obligaciones frente a otros su]etos procesales, el abogado '
d¢fensor debera dar a sus colegas y a su mandante el tratamiento debido, no,_

debiendo entrar en contacto con el mandante de sus colegas de forma directa,
sino que habra dé hacerlo por medio de éstos o con su permiso (art. 17): Por,
lo que se refiere a personas que carezcan de defensa técnica, el abogado, como
ya se ha dicho, no podra dar a éstas ningln consejo, si ello puede perjudicar
los intereses de su mandante. Sin embargo, podra ayudar a dichas personas a

conseguir la asistencia de abogado, debiéndoles informar incluso del derecho

y.de la forma de defensa en el proceso ante el IcTy, independientemente de

un pos1ble conflicto de intereses frente a su mandante (art. 18). . : 7 i
- La integridad de la corporacién profesional se trata de asegurar por medio

de determlnadas medidas disciplinarias. En el proceso ante el IcTy el codigo
de conducta prevalecera frente a otros codigos nacionales (art. 19). Las

51gu1entes conductas, mter alza, seran consxderadas como faltas de dlscxplma B

profesmnal (art 20):

.—La vulneracién o 1ntento de vulneracmn del codlgo, ya sea como autor,

como participe, como inductor, 0 valiéndose de otras personas para consegmr
sus propositos de vulneracmn del codigo; . it PP

-+ —La perpetracién de un hecho delictivo que ponga en duda la smcendad :

l‘é formahdad o credxto y, la aptltud del abogado . e
'~ La participacién en conductas fraudulentas o desleales* G

R La part1c1pa01on €n. conductas quc ocasmnen pCl']llIClO al recto

funcionamiento de ]a Administracion de Justicia; +-
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— El intento de influenciar a los funcionarios del Tribunal.+~ = -
-+~ El abogado tiene la obligacion de informar bien al juez, o bien a la Sala
sobre comportamientos de este tipo por parte de sus colegas (art. 21). Y por.
. Gltimo, el abogado habri de someterse voluntariamente a cualquier proceso
~ disciplinario o de otra indole instaurado por el ICTY con el ob)etwo de que se

et b Lo e £ ‘, .

' "-'lmpongan las normas del codrgo (art. 22) S e T e

& ,‘? 4 R ' v : T .

' C REGLAS RELATIVAS ASLA PRISI()N PROVISIONAL i+

) Estas Reglas26 hacen referencia a la unidad de detenciones (detention unit), la
‘cual consiste en un médulo perteneciente a un establecimiento penitenciario
- que las autoridades holandesas han cedido al IcTY en una institucién
_‘penitenciaria nacional, situada cerca de Den Haag. Se trata de un total de 93
- preceptos que se refieren a: principios generales (Reglas 1 a 827), direccioén de
- la unidad de detenciones (9 a 59), derechos de los detenidos (60 a 88) y-el
‘transporte de éstos (89 a 91). La idea esencial de estas Reglas es el respeto de
los principios relativos a los derechos humanos y ala dlgmdad de las perso—
A51 los derechos fundamenmles de los detemdos son ob;eto de una

o regulacxon modélica; por ejemplo, el tratamiento igualitario (3), la libertad
- religiosa y de credo (4,68 y ss.), el derecho a comunicarse con’miembros dela
farnlha u otras personas allegadas (60 y SS. )29 asi como con su abogado sm

»»»»»»

26 Rules GO\ erning the Detenuon of Persons Awamng Trlal or Appeal before the Trlbunal
-oor othenwse Detained on the Authority of the Tribunal, mayo 5 de 1994, reformado por

. ltima vez en noviembre 17 de 1997 (IT/38/REV.7), internet: www.un.org./icty/

~ basichtm. Ver también Regulations to Govern the Supervision of Visits to and Commu-

_ - nications with Detainees, tiltimamente reformado en novnembre 2 de 1997 (IT/ 98/ Rev'
2); ver internet: www.un.org/icty/basic.htm,’ s R RO PR Rt o

,a

. .27 Los preceptos que se citan a continuacién hacen referencm a tales reglas :
28 Cfr. el Predmbulo: “... to ensure the continued apphcatlon and protectlon of the mdl—‘
", - vidual rights while in detention [...] overriding requxrements of humamty, respect for
human dignity and the presumpnon of innocence”,™ ¥ T L T

29’ Este derecho podri ser restringido cuando, a causa de su ejercicio, se tema por la seguridad
del distrito de pnsxones, o cuando ello mﬂuya de forma inadecuada sobre un proceso ya
en marcha (66). :
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ninguan tipo de obsticulos y a recibir asistencia técnica de éste (67). Mencién
especial merece el hecho de que los detenidos necesitados recibirin apoyo

economico por parte del ICTY para que se pueda dar cumplimiento a estos

derechos (60 y 82, entre otros). Las conversaciones del detenido con su abogado
podrin ser observadas, pero nunca escuchadas por el funcionario de prisiones

(67).°Al detenido se le dar4 la posibilidad de trabajar, aunque no tendri que
aceptarla obligatoriamente (72 y 73).' Ademis le esta permitido costearse por
sus propios medios actividades de caricter. ocioso, asi como proveerse de
informaci6n a través de la prensa, radio y television (74 y ss., 82). Los detenidos
tienen un derecho de reclamacion frente al funcionario de prisiones responsable
y también, en caso de no quedar satisfechos con la contestacion de éste, frente
al Presidente del IcTy (84 y 85). En el marco de la inspeccién por parte de
autoridades independientes, de las condiciones en que se. desarrolla la
detencién (6) los detenidos tendrin’ también derecho.a hablar con los
inspectores de forma no controlada por los funcionarios de prisiones (86).
También en cuanto al transporte de los detenidos se vela por sus derechos al
establecer la Regla 89 que deberan ser expuestos lo menos posible a la opinion

pablica y seran protegidos frente a insultos y ataques. Ademas, deberin ser

transportados en vehiculos con suficiente ventilacion e iluminacion (go).
.+Las Reglas relativas a la direccion de la unidad de detenciones se rigen

tamblen por la 1dea de respetar al detemdo como persona (todav1a) mocente :

quees sl Db s fade b et A PER AR SRS

. En prmcrplo nadle podra mgresar en la institucion pemtencxana sin una
orden judicial de prisién (). Los detenidos deberin ser registrados
minuciosamente (10), debiendo tratarse sus datos confidencialemente (11).
Deberan tener la posibilidad de ponerse en contacto con miembros de su
familia, o de la representacion diplomatica o consular (12). Todos los objetos
personales que no puedan retener bajo su posesion seran inventariados
detalladamente (14, y también 78 y ss.). Desde su ingreso deberan ser. objeto
de inspeccién médica (15); esta asistencia médica deberi prolongarse a lo largo
dela detencién, llegando ala posibilidad de poder ser ingresados en un hospital
civil (29 y'ss.). El internamiento de los detenidos se sujetara a los requisitos
de dignidad del ser humano y de mayor higiene posible. Como regla general,
cada interno deberé tener una \eelda individual (16) con una cama y sibanas
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qde deberin cambiarse regularmente (17). Dentro de la institucién

“penitenciaria y de las celdas debera velarse por el acondicionamiento climatico

e higiénico, debiendo ser las celdas objeto de limpieza con regularidad y

- poniéndose a disposicién de los internos los articulos de higiene necesarios
(18 a 22). Los detenidos se vestiran con sus propias ropas civiles, y aquél que

‘necesite de ropa la recibira del IcTy (23). La ropa habri de mantenerse limpia

- (24). Especialmente generosas parecen las normas relativas a la alimentacion,

al establecer la Regla 25 que ésta debera ser preparada y presentada de forma
agradable (sustable prepared and presented), teniendo en cuenta, desde el punto

de vista cualitativo y cuantitativo, los modernos descubrimientos de las ciencias -
- delaalimentacion, ademas de la edad, estado de salud, religién y —en la medida

de lo posible-las particularidades culturales (1) de los internos. A los detenidos
se les debera dar la posibilidad de practicar deportes (26) y, siempre que sea
necesario, también se les daré la posibilidad de tratamiento terapéutico (28).
Las restricciones de los derechos de los detenidos podran ser tenidas en cuenta si
asi lo requieren la seguridad y el orden internos del establecimiento. Asi, por
ejemplo, la celda de un interno podra ser registrada, si se sospecha que en ella

- pueda haber objetos que pongan en pehgro la seguridad (36 bis); también
. puede ser vigilada electrénicamente para proteger la salud y seguridad del
~ interno (36 fer). Para el mantenimiento de la disciplina, el funcionario de

prisiones competente podri imponer sanciones (38), pero el derecho del

: ~ detenido a ser escuchado habri de ser siempre protegldo (39). La segregacion
- de un interno so6lo podra ser considerada por motivos de enfermedad (40y

ss.). La prision incomunicada tendri lugar a causa de una orden judicial o de
una orden del funcionario de prisiones competente, para de esta forma evitarle

- perjuicios a otros internos o para sancionar al detenido (45). Para ello,

previamente habra de tener lugar un examen médico (46), debiendo tener el
interno una asistencia médica continua (47). La duracién del aislamiento no
deberi generalmente sobrepasar el miximo de siete dias; sin embargo, prevxa

‘aprobacmn dela’ oﬁcma judicial y tras un nuevo examen médico, podra ser
“ampliado por otros siete dias, y asi sucesivamente (') (49). Estas Reglas merecen

ser criticadas en un doble sentido: por un lado; y en relacién con los requisitos
de la prisién incomunicada, necesitan'de una concrecion, y por otro lado, en

relacmn con su duracién , requieren una acotaci6n. Otras medidas restrictivas

de la libertad, como poner esposas al interno, solo deberan ser aplicadas en
supuestos excepcionales, como por ejemplo para evitar evasiones o lesiones
corporales (50 y ss.). Los detenidos deberin ser mformados sobre el contemdo

de las Reglas de forma que puedan entenderlas (58), en casos. de urgencm'

tendra que haber un mterprete (59)- I T R R TEL L TR
CONCLUSION
El proceso ante el IcTy, por lo que se refiere a su estructura, se guia por el

proceso de partes adversatorio angloamericano3°. Esta circunstancia se explica
por la fuerte influencia que los paises del common law desempefiaron a la hora

de crear el IcTY y por la codificacién de sus principios legales fundamentales.

Ello también queda claro desde el punto de vista juridico-material, si se
examina la jurisprudencia del IcTy. Esta situacion de dominio también se

explica por la ventaja del idioma con la que cuentan los juristas provenientes -

de este entorno juridico y del dominio de “lo inglés” —incluso frente a “lo
francés”— en el marco juridico-internacional, pero sin embargo, brinda una
buena ocasién para la critica a la actitud de la Repiiblica Federal de Alemania
ante este problema. La ciencia y practica juridicas en Alemania hasta el

momento se han ocupado demasiado poco del proceso de codificacién penal =
internacional, el cual, desde que finaliz6 el conflicto entre el Este y el Oeste

ha sido objeto de desarrollo. Esto se desprende no sblo del hecho de que en
los fundamentos juridicos expuestos a lo largo de estas paginas no se tenga en
cuenta para nada ni el derecho, ni la jurisprudencia, ni la doctrina alemanas,
sino también de la practica jurisprudencial del ICTy y de los actuales esfuerzos

codificadores tendentes a la creacion de un tribunal penal internacional de

caricter permanente. Es verdad que Alemania, en el plano gubernamental,

‘ha tomado parte activa en este proceso de codxﬁcacmn al menos a intervalos;

A AT
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i« (ed.), Die Beweisaufnahme im Strafverfahrensrecht des Auslands, Freiburg, 1995, pp. 23 y
i. -ss;;Thaman. “Landesbericht USA”, en ibid., pp. 498 y ss. Para la diferenciacion de las

estructuras procesales, Perron. “Rechtsvergleichender Querschnitt”, in sbid., pp. 560 y ss.

vy s v Kat Ambos

30 Para el desarrollo del proceso, Huber “Landesbencht Engl;md und Wales , en Perron

45
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sin embargo, sigue existiendo en la practica y en la doctrina poco interés por

el tema3™. Se trata de una situacién preocupante, ya que nos hallamos ante un
proceso que, aunque a largo plazo, acabard influyendo de forma directa sobre

¢l ordenamiento juridico alemén, tal y como sucede en la’actualidad con el

Derecho comunitario.

SR

51 Exceptuindose las publicaciones aiélédés“y los esfuerzos cientificos llevados a cabo por -

los Institutos Max-Planck de Derecho puablico e internacional piblico (Heidelberg), asi

como el de Derecho penal extranjero e internacional (Freiburg), ademis del Gltimo -

* Congreso de profesores de derecho penal de habla alemana, para la internacionalizacién

- del derecho penal (Renzikowski, en 7Z 1997, pp. 889 y ss.). Estos esfuerzos aislados no
 que al

i han conducido todavia al desarrollo de una postura solida y convincente en |
plano internacional se refiere, -~ . 7T e ‘
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" Justicia penal y paz. Una mirada al largo
~ camino hacia la conformacion del derecho
. penal internacional contempordneo.
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jmticia penal y paz. Hqcia el derecho penal snternacional...

de la expedicion del Estatuto de Roma, no debe quedar duda de que con la
revolucion juridica operada desde alli la cuestién de circunscribir o no el respeto - -
a las normas de la guerra y los derechos inalienables del ser humano 2 las
cohtingencias politicas o a las condiciones de reciprocidad pasé a un segundo .
plano. Las obligaciones de respeto ahora se hacen exigibles penalmente, en |3 -
medida en que corresponden a la conciencia juridica de la humanidad, como
valor superior. Bien lo ha e)iprésado el profesor Bassiouni: “la justicia es una -
parte integral de la paz[...] La Corte Penal Internacional no serd una panacea
frente a todos los males de la humanidad, ella no eliminari los conﬂic;os, no-
retornaré las victimas a la vida, no devolvera a los supervivientes al bienestar -
de sus condiciones anteriores, ni llevari a todos los perpetradores de los
crimenes mds graves ante la justicia, pero puede ayudar a evitar los conflictos, - -
a prevenir la victimizacion y a llevar los responsables a un castigo justo. Si se
hace asi, la Corte Penal Internacional fortalecera el orden universal y
coniribuir;iv_a la paz mundial y a su seguridad. La Corte Penal Internacional, - -
-al igual que otras instituciones legales nacionales e internacionales, sumarj -
su contribucién a la humanizacién de nuestra civilizacién’??f?. AL NPT Y
¢ - Quiza el desarrollo in;ernécional[obligue a los actores armados en 7
Colombia a comprender que el derecho se desideologiz6 para convertirse en -
protector de unos valores comunes al género humano, y queel caminoandado
para llegar a este punto representa el trasegar de la razon en contra de la
fuerza. Delo contrario, lo tinico que cabe esperar es que cada parte del conflicto ,
tenga su propia versién del derecho hur\nanitariovyj Io isiga, utilizando como
arma péra_dcsmliﬁcar asu opositor. Una via que sin duda representa el fracaso
de lo que, democriticamente solicitaron los electores colombianos y.delas
pretensiones preventivas del derecho penal internacional que. naci6 en
N}uljembTergy' se consolido en Roma en juliode 1998. - . .. S
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66 Cherif M. Bassiouni. {Preface”, en Otto Triffterer (ed.). Commentary on the Rome Statute
of the International Criminal Court, cit. - e ST pithrarsaii
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El Estatuto de la Corte Penal Infernacional (Rame Statute‘), aprobado en

Roma en la noche del 17 de julio de 1998, consta de un armonico Preambulo2
y trece Partes (Parts) que comprenden en total 128 artlculOS' -

’/ )‘»‘[ H““" : ¢ f-‘: s 9 Fady 1‘,""1—- ‘V, "w:,".:‘ rT ‘,S IJI ’
- Parte I Del Establemmlento dela Corte (Establzsment of the Court arts. 1°a 4"),

- Parte II: De la Competencna la. Admisibilidad y .l Derecho Aplicable
Uurzsdtct:on, Admzsszbzlzt_y and Apphmble Law arts. 5°a 21);
- v B - . ; - (

A .—— Parte III De los Prmc1p10s Generales del Derecho Pena] (General Pnnaples
of Criminal Law, arts. 22 a 33), . _

-Admzmstmtzon of the Court arts. 342 52); ...

. arts. 53a61),

" Driur. de la Universidad de Mumch Referente c1ent1ﬁco, encargado delas seccmnm s de

‘s derecho penal internacional e Hispanoamérica, en el Instituto Max Plinck de Derecho -

- Penal Extranjeroe Internacxonal Friburgo de Brisgovia (Alemania). El autor fue miembro
..dela delegacxon alemana en Roma Texto traducido por nguel Angel Iglesias Rio y
" Lucia Martinez Garay. Revisién por Osmr _]uhan Guerrero y el autor. El titulo ongmal es
' Zur Rechtsgrundlage des Intemattonalen S tmfgemhtshoﬁ. Eine Aﬂalyse des Rom-Statuts.
" (Los traductores han optado por emplear el término “Corte por ser el de la traduccién
. oficial en el texto auténtico de la version al castellano, aunque enel amblto espanol suele
- utilizarse el término “Tnbunal”) e e T : }
1. Rome Statute of the International Cnmmal Court adopted by the Umted Nauons Dxplo—
'matlc Conference of Plempotenuanes on the Estabhshment of an Internatlonal Criminal
: ICourt onJuly 17 1998 U.N.Doc. A/ Conf. 183/9 (http:/ www.un. org/ icc). (Conferencxa
o Dlplomauea de Plempotencmnos de las Naciones Unidas sobre el establemmxento de
una Corte Penal Internac:onal) (en todos los idiomas de las Naciones Unidas). - e
2 Por citar sélo el primer parrafo: “Conscientes de que todos los pueblos estin umdos por
estrechos lazos y sus culturas conﬁguran un patrimenio comin y observando’ con

_ preocupacxon que este dehcado mosalco puede rompersc en cualquler momento...
I (subrayado en el orlgmal) YT ORI B S BV A EEPRt SRR S SO e R A

.. —ParteV:Dela Investlgacnon yel Enjuxcmmxento (Investzgatzon and Prosecution,
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Sobre el ﬁndamenlo Juridico de la Corte Penal Internacional..

—Parte VI: Del Jﬁicio (The Trial, arts. 62 a 76);

- - - r
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- ‘ParﬂthI:I:‘ Dc l_as Penas (Perlga]t:ie;, arts; 772 80);

' Parte VIII: De la -Apelv:ic-:i(')_n‘ y la Ré\ﬁsivén‘ (A;p}eal a"_n-:a'iR;évtkiqn',‘ ﬁrrtls;QSI' a 8s);

- — Parte IX: De la Cooperacién Internacional y la Asistencia Judicial
* . (International Cooperation and Judicial Assistance, arts. 86 a 102); 21 o ‘

" -~ Parte X: De la ejecucién de la Pena (Enforcement, arts. 103ar1r1);

B0 3 7) SN

— Parte XII: De Ia Financiacién (Financing, arts. 1132 11 8);

~ Parte XIII: Cléusulas Finales (Final Clauses, arts. 119'a 128), "+ +

La estructura del Estatuto no sigue criterios 16gico-objetivos sino que
- representa el resultado de un proceso de discusién politico-juridico de muchos

-~ anos, marcado por la biisqueda de soluciones susceptibles de consenso y de -

maxima »predisposicién de compromiso. Se intentd, pero no fue posible, llegar
a soluciones maduras. en el plano dogmitico. y juridicamente libres de

) co.nu.'_adicqién; tan solo se logré refundir los: diferentes. intereses politico-
* criminales de las delegaciones' de los Estados en una forma aceptable para

todos. La arriesgada empresa entre una’'persecucién penal eficiente Y una

- consideracién adecuada a los intereses de la soberania estatal se’ evidencia

- precisamente en las partes del Estatuto mis significativas desde la perspectiva

p.oh-nc.a; en particular, en las disposiciones sobre la competencia ‘judicial
(/urzsdzctton), sobre los delitos y sobre Ia cooperacion con la Corte. De otro

lado, tamblén es éyid?nte_ que las peculiaridades del objeto de las negociaciones
el dominio’ juridico-material 'y procesal ' echc

Internacional- hacen necesarias soluciones qué superen los simples
conocimientos de derecho comparado3, - . . e D e ] o
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— Parte XI: De la Asamblea de Estados Partes (Assembly of States Pa;ts, art,

del injusto"de’derecho penal

B ?"',‘*,"v?’ AL RS FAS s v mis s Kal Ambos- . _

~=*: A continuacién presentaremos una visién de conjunto del Estatuto, pues
reservaremos un anélisis dogmético mis profundo para posteriores
contribuciones. Hemos renunciado conscientemente a amplias referenciast. -
Una exposicion del Estatuto orientado de acuerdo con criterios lé6gico-objetivos

puede representarse poco mis o menos como sigue: -

Fd s FIERAAR)

= Organizaci6n y financiacién de la Corte y cliusulas finales (arts. 1°a 4% 342
52y X122 128); 1 e e e

L ek
'

- —Requisitos de competencia y ad;hisibilidad (arts.1rang); . . - e

- —Fundamentos juridico-penales: principios generales (arts. 202 23) y crimenes
farts.g%ar0’) S

- Fundamt;ntos juridicos del proceso penal: vinyes‘ty'ig'zrig:‘ién‘ (arts. 812 85); juicit)
* (arts. 622 76) y recursos (arts. 812 85); - e

‘= Cooperacién internacional y asistencia judicial (arts. 86 a 102); -

— Penas (arts. 77 a 79) y'ejec'ﬁciénv de la pena..

eyl

deiecho_vpena_l internacional, ;récigqtgmgn;g: Nill Theobald. ‘f_Dqﬁ’n;e;”, bei
" Kriegsverbrechen etc., 1998,p.9. - .. Y Y
4+ De un modo general baste aqui sélo con indicar las publicaciones mis recientes: Sadat
¥ Wexler (ed.). “Obsetvations on the consolidated ICC Text before the final Session of
2" the Preparatory Committee”, en Nouvelles Etudes Pénales, N° 13 bis, 1998; el mismo (ed.),
-.-“Model Draft Statute for the ICC. based on the Preparatory Committee’s Text to the
.. Diplomatic Conference etc.”, en Nouvelle Etudes Pénales, N° 13 ter, 1998; Bas.siouni (ed.),
- ICC Compilation of. UN-Documents and Draft ICC Statute before the Diplomatic Conference,
_""Roma, 1998; Lattanzi (ed.). The ICC Comments on the Draft Statute, Nipoles, 1998; Human
" Rights Watch. Justice in the Balance. Recommendations for an Independent and Effective

«:+ ICC, New York, 1998; ELsA. Handbook on the Draft Statute for the I CC, 2* ed., Roma,

1998; Zimmermann, en Za6RV, 1998, pp. 47 ss. Para el Estatuto de Roma, cfr. el proximo

e fasciculo especial del European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice, Vol. .
#1146 (1998), N° 4, asi como Kinkel, en NJ#, 1998, p. 2650; Caflisch, en NZZ, agosto 8y 9 de
S LT O S RIS I SR S RT R PRI :
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3 5 Cfr con derzlle_[arra:sch; Eﬁré)ear;joérh;l of Cnme,nt

~ enel 4mbito 'clelv_"‘chllercrc_h_t‘_)_.iliterx_lacional;‘Lbs candidatos pueden ser prop L
+ Por cada Estado Parte y deberin poseer, al menos, la nacionalidad dé una -
* Estado Parte, con Jo cual no.es posible elegir dos Magistrados de Ia misma = .

Sobre el fundamento juridico de la Corte Penal Imémacional...

Cepe

TR, I. ORGANIZACION .Y FINANCIACION

e ioer nio o0 DE LA CORTE.Y CLAUSULAS FINALESS
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- CUESTIONES DE ORGANIZACION:~ARTS. 1° A 4° Y 34
'Ya en la primera semana de la Conferencia de Roma se pudo determinar La
~ Haya como sede de la Corte Penal Internacional (CPI) (art. 3°). La Corte se

establece como institucién permanente con personalidad juridica internacional

(art. 1.4). Su relacién con la ONU se regula a través de un Acuerdo especial

entre ésta y la Asamblea de los Estados Partes (aprobado en el mismo Estatuto)
(art. 2°).

—La Corte se compone de cuatro 6rganos (arts. 34ss)

AL e D B T e ot

“;-'f.a‘Pr'ésideiiéi; '(vl’rgs‘;'dencj/) ’

—Las Secciones judiciales: Salas de Apelacién, de Primera Instancia y Cuestiones -

Preliminares (Appeals-, Trial'y Pre-Trial Division).
— La Fiscalia (Office of the Piosécutbr),')-" ' o SRR o g ,v

—La Secretaria (Registry)-

: " En total qebefén ser: elegidos dieciocho Magistrédos de:cﬂaix"‘r:er"éjpafa nuevc R
~ 2nos, en votacion secreta, por la Asamblea de los Estados Partes, sobre la base

- de dos listas de candidatos. No es posible Ia reeleccién.’ -

L De'unalhsta A deben elegirse en primer lugar nueve Magistrados con
rccoqqmda experiencia tedrica y prictica en el 4mbito juridico-penal, y. de
una lista B cinco Magistrados con reconocida experiencia tebrica y prictica

Dok g

ngqqnahdgd._ De_l?cl_'i asegurarse la representatividad de las regiones ydelos
LR T L e et LIRS HE TP TR M g e 0 Y

. TR H .
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uestos

sistemas juridicos mas importantes, asi como la representacion equilibrada
- de'Magistrados mujeres y hombres; asi mismo, deberin ser. nombrados =

Magistrados con conocimientos especiales, por ejemplo, violencia contra
mujeres y nifios. En la primera votacién no deben elegirse todos los
Magistrados en el mismo acto para nueve afios, $ino un tercio para tres afios;

un segundo para seis y solo el tltimo tercio para nueve afios. El primer grupo,

puede ser reelegido después (arts. 35y 36). i e L

BT

.+ La Sala de Apelaciones debe,componerseAdel‘f‘P‘reéidenfé y cuatro

Magistrados, la Sala de Primera Instancia, de no menos de seis Magistrados;
y la Sala de Cuestiones Preliminares, en todo caso, de no menos de seis
Magistrados. Las Salas de Primera Instancia y de Cuestiones Preliminares
deben integrarse en su mayoria por Magistrados con experiencia juridico~
penal (art. 39). La independencia de los Magistrados deberi garantizarse en

especial a través de la dedicacion exclusiva en la CPI (art. 40). La falta de

imparcialidad. puede conducir a mociones de recusaciéon que deberan ser
dirimidas por los Magistrados por mayoria absoluta (art. 41). - .-} %«

i+ La Fiscalia es un érgano independiente de la Corte. El Fiscal General

(The Prosecutor) dirige y actiia con total autonomia y es auxiliado ademas por

uno o varios fiscales adjuntos (Deputy Prosecutors). El Fiscal y sus fiscales

adjuntos son elegidos. por mayoria absoluta de la Asamblea de los Estados
Partes para un periodo de nueve afios y no son reelegibles. El Fiscal General

“puede nombrar con independencia a su personal; debe nombrar asesores
juridicos especialistas en determinados temas, como por ejemplo, violencia

sexual contra nifios (arts/ 42 y 44). oo 0 e o T
-+ La Secretarfa es competente para la’ Administracién y Prestacion de
Servicios de la Corte. El Secretario de carrera sera elegido por un periodo de
cinco afios y podra ser reelegido una sola vez. También él puede elegir con

independencia a sus colaboradores (arts. 43 y 44). T AR RN IR

I S LS

- Una separacién del cargo de un Magistrado, del Fiscal, de su adjunto, del

Secretario o de su adjunto es aplicable por faltas graves o cuando la persona

“afectada no esté en disposicién de cumplir las funciones establecidas en el
Estatuto, La decision concierne a la Asamblea de los Estados Partes por mayoria -
de dos tercios (en caso d¢ un Magistrado) o por mayoria absoluta (cn los

demis casos) (art. 46). Los g}upos de personas mencionadas gozan de los
mismos privilegios e
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inmunidades que los Jefes de misiones diplomaiticas,
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-~ no puedavmvocgr-'cau;s‘a's de fuerza mayor pierde su derecho de voto, La
- Asamblea debe reunirse, de ordinario, cada afio y también, excepcionalmente;

7 ~Resolution on the Establishmerit of the Pre ory Commissi ; : o
. . , A paratory Commission for th Lo
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aun después de la conclusién de los afios de servicio, por las declaraciones

manifestadas en el marco del desempefio de sus funciones oficiales (art. 48).:

v Id:’omasdg trabajo dela Corte son el inglés y el francés; los idiomas oficiales -
seran el 4rabe, el chino, el ruso y el espafiol (por tanto, todos los idiomas -

decisiones de capital significacion (art. 50). . - . -,

ONU).:Sin embargo, sélo deberin traducirse en todos estos idiomas las

La CPI-aligual que los tribunales ad hoc para la ex Ya goslaﬁa yRuanda— e

mantendra como fundamento juridico adicional las Reglas de Procedimiento
y Prueba (Rules of Procedure and Evidence)S. Pero estas no serin promulgadas

por los propios Magistrados sino que deberin ser desarrolladas por una

Comi‘siéti Preparatoria (Preparatory Commission) que se convocari a finales
de 1998 o0 a principios de 19997, y aprobadas 0, en su caso, modificadas porla
Asamblea de los Estados Partes por mayoria de dos tercios (art. 51). .- .-
. - Estas reglas pueden modificarse a propuesta de un Estado Parte, de la
may_oria absoluta de Magistrados o del Fiscal General por mayoria de dos
tercios (art. 51): La diferencia esencial con relacién a Ios tribunales ad koc
radica no sélo en que el Estatuto de Roma regula el procedimiento con mis

. detalle que los Esmmtos ad hoc, sino también en que Ginicamente los Estados
- Partes pueden promulgar, las reglas procesales; no los Magistrados (como
- ocurre en los tribunales ad hoc). Estos pueden promulgar disposiciones

(regulations) que afecten exclusivamente al modo de funcionamiento de la
CPI(art. 52). « - st F o0 R T IR

A N SRR . el iage
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- e La’ASgrnblea de los Estados _Partes (Assembly of States Parties, art. 112)
. se compone de los Estados Partes y tinicamente de los Estados observadores

que hayan firmado gl V'Estatuto oel Acta Final (Final Act). Cada Estado tiene
un voto. Un Estado que durante dos aios se encuentre en mora en el pagoy

por motivos especiales. Las decisiones deben adoptarse,

en principio, por
consensos. HAITARHEE S SRS A DA KN Uy p : pO’ p

I
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6 Para las Reglas del Tribunal de Yugoslavia, cfrAmbos, en NIw; 1998, p. 1444 (o

FETERARE -

8 3 - . . ) ! - v )
Si esto' no‘ fuera posible, en caso de decisiones sobre cuestiones de fondo (matters of

La Corte sé financia ;:; de las cuotas de los: tstéddé faﬁés‘ 'y"de la ONU—(éﬁ ‘

B. FINANCIACION Y CLAUSULAS FINALES (ARTS. I13-A 128)

RENTeR . 1 R P T T T

especial en los procesos que lleguen a la Corte con base en una remision del
Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas) asi como de.contribuciones
adicionales ivoluntarias de Gobiernos, organizaciones internacionales,
particulares, sociedades y otras instituciones (arts. 11§ ss.).i:: %0 ok
.. Las controversias relativas a sus funciones judiciales deben ser dirimidas
por la propia CPI Las controversias entre dos o0 mas Estados Partes sobre la-
interpretacion o aplicacion del Estatuto que no puedan ser resueltas mediante
negociaciones en la-Asamblea de los Estados Partes deberin someterse a la
Corte Internacional de Justicia (art. 119). B AL
* . No podran admitirse reservas al Estatuto (art. 120). Las enmiendas d
naturaleza material seran factibles siete afios después de la entrada en vigor
del Estatuto (art. 121). Deberin someterse a tramite de admisién, en primer
lugar, a través de la Asamblea de Estados Partes por mayoria simple. Después, -
la enmienda propiamente dicha debera ser admitida por una mayoria de dos
tercios de la Asamblea de los Estados Partes o por una Conferencia convocada

al efecto (Review Conference)9. .. - o - i sl
"+ Una enmienda entrar4 en vigor después de la ratificacién o adhesién de
siete octavos de los Estados Partes. En el caso de que una Estado Parte no
acepte la enmienda podréa denunciar el Convenio.. Una regulacién especial -
rige para los crimenes del articulo 5% (para ello, infra IILB): las enmiendas
entrarin en vigor, pues, sélo para aquellos Estados Partes que las hayan
aceptado un afio después del depésito de su instrumento de ratificacion o
aceptacion (art. 121).. [ e i et i siatnld
" .. Las enmiendas de naturaleza institucional, por ejemplo las que afectanala
organizacién y composicién de la Corte, podrin ser propuestas en cualquier

T -

! oAy ; P T B
BT S M AESHEEAE ST ISR SR

-

R s
IR TR I &

T ey IR i .“-",'_{:,»,~,;,-f.!i_,;‘_7 I R T AL
". substance) es necesaria mayoria de dos tercios —con presencia de la mayoria absoluta delos
" Estados Partes—y, en caso de decisiones sobre procedimiento (matters of procedure), una

° mayoria simple. . UL s S L
“Esta debe ser convocada por el Secretario General de la ONU —quasi de oficio- siete afios
" después de la entrada en vigor del Estatuto. Deberd ocuparse en'espqul dg ?os‘cn»nl)enes

2+ del articulo 5° (art. 123). %300 TR ’ SRR e e
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del autor, de la victima
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momento y aceptadas por una mayoria de dos tercios de Estados Partes, -

Entraran en vigor seis meses después de su aprobacion por la Asamblea de los
Estados Partes o por una posible Conferencia (Review) (art. 122)0 el

. + El Estatuto entrard en vigor el primer dia del mes siguiente al sexagésimo ;
dia a partir del depésito del sexagésimo instrumento de ratificacion, aceptacién

o adhesion (art. 126). Con relacién a los Estados que ratifiquen el Estatuto

después de su entrada en vigor, entrari en vigor el primer dia del mes siguiente
al sexagésimo dia a partir del depésito de sus correspondientes instrumentos

(art. 126). No exonerara en absoluto al Estado una renuncia de caricter general
del Estatuto; en particular, permanecers intacto su deber de cooperacién en
relacion con los procedimientos penales ya iniciados (art. 127).00

- II..REQUISITOS DE COMPETENCIA Y DE ADMISIBILIDAD!®

A. REQUISITOS DE COMPETENCIA. (ARTS. I1 A 16) oioiid,
Con respecto a la—sumamente controvertida— competencia formal (jurisdiction)
de la Corte estaban enfrentadas dos posiciones extremas, © - et

Los Estados partidarios de la Corte (like-mind States ), en concreto también
Alemania, con base en principios juridicos universales defendian la opinién
de que —en primer lugar— un Estado que pase a ser parte con la adhesién al

- Convenio:- deber someterse a la jurisdiccién automiticamente (automatic
Jurisdiction) y —en segundo lugar— l4 Corte deberia poseer competencia |

universal. - = . L.

ok Por el contrario, los Estados escépticos a la Corte, en particular Estados
Umdcfs,' dt;fendian la opinién de que deberia distinguirse entre los delitos de
genocidio y crimenes contra la Humanidad y crimenes de guerra. Sin duda,
€n caso de genocidio podria aceptarse la jurisdiccién automitica, péro con
relacion al segundo nivel necesitaria, sin embargo, de determinados puntos

de contacto para fundamentar la competencia. Segin la denominada

de Corea la Corte deberia ser competente cuando el Estado del lugar del hecho,

10 de la custodia'sea Estado Parte o haya aceptado (ad

D IR |

e "((:);'~jr\ -

.

Cfr., con detalle, Bergsmo, en European Journal of Ct.'ime; m, Kaul, zbzd (para la oompetcncm)

Propuesta . -

- +-'el Estado deba manifestar en forma expresa su sometimiento. . ;. ;'3 245ieio .0

ot S Ll b et <o Kak Ambos

hoc) 1a competencia en un asunto concreto. Con relacion a los crimenes de
guerra 'y crimenes contra la humanidad se defendié, sin embargo, una opinién
considerablemente mas restrictiva: ya con relacién al primer nivel de
competencia deberia existir un mecanismo opt-in; de modo que un Estado
Parte deberia someterse a la jurisdiccion a través de una declaracion expresa:
Como punto de partida se ha aceptado —con relacién al segundo nivel- en el

- caso mis extremo inicamente el Estado del autor!®, »/. - - ies 00

-~ En la discusion de estas propuestas en el Pleno de la Comisién de la
Conferencia se rechazé una distincion entre genocidio y.los otros crimenes,
por confusa y arbitraria. Ademds, una clara mayoria de Estados se pronuni6

‘—con respecto del primer nivel-en favor de una automatic jurisdiction, mientras

que en atencién a los puntos de contacto -con respécto al segundo nivel- se
favorecio la Propuesta de Corea (como compromiso mas proximo a la propuesta
alemana de una jurisdiccion universal)’2. La solucién que se present6 y al
final también se acept0 el Gltimo dia de la Conferencia prevé ahora un modelo
de competencia de tres niveles (art. 12)::1/ o Gl s o TR

- En el primer nivel, un Estado que pasa a ser Parte acepta automaticamente.
lajurisdiccion (art. 12 parr.x); en caso de crimenes de guerra, un Estado Parte
podri, no obstante, emitir una declaracion, segiin la cual durante un periodo
de siete afios después de la entrada en vigor del Estatuto'no acepta la
competencia de la Corte (denominada opt-out)'3. Tal declaracion puede
retirarse en cualquier momento (art. 124)™4. v b ree oine b une

.. En el segundo nivel se reconocen comio alternativas los puntos de contacto

del Estado del lugar del hec

[ S N S

ho (Estado territorial) o del autor. Se otorga compe-

csd
i

11’ Cfx., para estas propuestas, sobre todo el arucﬁlo 7,7 bis y 7 ter de los dos ﬁlﬁmos Pr?y?ctos_
. del Despacho de la Conferencia de julio 6 de 1998 (A/Conf. 183/C.1/ 13:53) y dejulio 10
" de 1998 (A/Conf. 183/C.1/L. 59). Cfr, también Zimmermann, en ZaoRV, 1998, pp. 84
.. s8., asi como Kaul, en European Journal of Crime, cit.. ...} :
12 Segiin informacién del Diario de la Conferencia (Monstor, N° 2,

79% de los Estados estabgn a favor dé ‘la P;opqqst_a deGorea : C e
13 Este precepto fue decisivo para la adhesion al Estatuto por parte de Francia. En oposicién

f

s APTRRE ey
2, ejulig 10 dt: }998), el’

“ 7 ello con el opt-in, en principio, se parte de un no sometimierito a la jurisdiccién 'y de que
( Y f : : ’ Thisy

h

14 El precepto, en especial el plazo de siete ailos, deberd ser revisado en la citada Review. .,
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téi'nc‘iai,i; pueé,‘cﬁéndo el Estado del -lugér del hecho o de la accién es Estado

' consentimiento— o acepta la competencia en un caso concreto (art. 12 parr. 2);
-+ #5.En un tercer nivel, un Estado que no es Estado Parte, pero que es el
- Estado del lugar del hecho o del autor, puede aceptar la competencia ad ko

~© €n un'caso concreto (art. 12 parr. 3). -l BoMsng b
.. Estosrequisitos de competencia se aplican; sin embargo, s6lo en aquella
- situaciones en las que un caso es remitido por un Estado Parte a Ia Corte.
- cuando el Fiscal investiga ‘motu proprio (art. 13 parr. a y c). En caso de una
S v’re_misic'm por el Consejo de Seguridad de la ONU con arreglo al Capitulo VII
- delaCartadela ONU, Ia competencia de la Corte se otorga sin mds (art

parr. b). Ademis, el articulo 11 dispone que la competencia de la Cort
- extiende s6lo a los delitos que hayan sido cometidos después de la entrad

R L T Ios

o .

(jurisdiction ratione temporis). i sl D s
-+~ Como ya se indicé, un procedimiento ante la Corte
. el Consejo de Seguridad de la ONU, por un Estado Parte o
. .auténomas del Fiscal (art. 13; denominado srigger mechanismus). i ;i

B AN Moan ¥ LUTEY

las Naciones Unidas, puede remitir a la Corte las situa
- categorfa de las amenazas contra la paz, en relacion ¢
_cometido delitos en el sentido’del:Estatuto (art.:
- competencia resulta directamente de la Carta dela
o cindiendo de _laii‘complethéntariedad‘ (art.-17; par
*_requisitos de competencia o de admisibilidad. Del Ca
- laautorizacién del Consejo de Seguridad de soli
un procedimiento de invgstigadéﬂ ode suspend
. doce meses (aunque prorrogable) (art. 16). Es
. Importante restriccién a la independencia de la Corte, pero podria mitigarse -
-, UIPOCo en sus repercusiones practicas puesto qué necesita de i acuerdo del .
- Consejo de Seguridad tomado por mayoria —con unanimidad dé log miembros .
- permanentes— (art. 27.III Carta de la ONU), =% b
4. UnEstado Par ntodon

ciones que caen en la -
on las cuales se hayan -
13.b). Dado que esta
ONU; no rigen : —pres- -
a ello snfra)-— ulteriores -

citar a la Corte que no inicie _
erlo por un periodo de hasta
ta posibilidad presenta una -

una. fl@tcrminada_,ﬁsituaCién.;:,A la .s_oli_cit‘ud_, deberin adjuntarse pruebas_
e suf}c;;nt@ (él‘rt..E 13.3, enrelacién con el art. 14). Rigen los requisitos geriérales *
~. de competencia y de admisibilidad (arts.'i 1,12, 17y 1 Q). e

o tEC vl e e AR e do . .sit. El Fiscal podra recabar diligencias informativas de los Estados con base - -
- Parte —con lo que no es precisa, entonces, ninguna declaracién especial de '

S13 0
ese.
. " v aen
~vigor del Estatuto para los Estados Partes o para un detérminado Estado

puede iniciarse por
por investigaciones

.« ElConsejo de Seguridad, de acuerdo con el Capitulo VII dé la Car;ai ;ie o

pitulo VII resulta también _ B:REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD (ARTS.

Lo s S TN H i T e oy Normalmente el contro
tepuede§ollmtar e_n‘t()_'_d't‘)‘ momento al Flscal que investigue - I8 NG : te ¢l cont

By <1997, PP- 45 ss. (50"ss‘.), con 'ulteriQri;s refer(‘enci’a/s)\.' -

- en informaciones de cualquier fuiente fiable, también de otras organizaciones

~ internacionales y de organizaciones no gubernamentales (art. 13.c, en relacién

con el art. 15): Sies de la. opinién.de que existe fundamento razonable
(reasonable basis) para abrir una investigacién; ha de solicitar a'la Sala de
Cuestiones Preliminares (Pre-Trial. Chamber) una autorizacién para la
prosecucién del procedimiento. En tal caso, las victimas del hecho también

- podrén presentar sus observaciones. Solo sila Sala de Cuestiones Preliminares -~ -
- considera que hay fundamento suficiente el Fiscal podra comenzar'conlas

verdaderas investigaciones. Esta decision judicial no afecta a las posteriores

decisiones sobre la admisibilidad y competencia. Si, segiin la opinién dela -

Sala de Cuestiones Preliminares, faltara un fundamento suficiente, el Fiscal -
tan solo podra presentar una nueva solicitud con base en hechos o pruebas
nuevos. Si el Fiscal constata ya antes de la remision a la Sala de Cuestiones
Preliminares que las informaciones no son suficientes; deber4 informara las -

- partes interesadas. Esto tampoco excluye ulteriores investigaciones con baSé

- en nuevos hechos o pruebas. Con esta propuesta (argentino-alemana) se ha

: iﬁipuesto la posicién delos Estados pértidariq_s ala Corte en favor de un Fiscal

 independiente que actia de oficio; De este modo se podria impedir un cqx}trol »’

. politico del Fiscal, tal como lo deseaba poco mas o menos Estadqs_Um_dos;

- No obstante, queda por déterminar desde la perspectiva de derecho comparado

" que, asi; el Fiscal estar4 sometido de entrada a un control muy anticipado -
* —mas anticipado de lo que es usual ST

en el derecho procesal nacional-'5..

3 ¢

corind Ry
= ! :

e

~ Elarticulo 17 define el principio central, comprendido ya en el Predmbuloy -
" en el articulo 1% de complementariedad: 1a Corte solo podra actuar cugndp a

e

e el co de Ia actividad de laF iscalia —si se prescinde delgs medidas
oercitivas— se efectita no antes del fin de las investigaciones, por ejemplo, a travésdela -
e lras e et o e de B e O o o ot ot hercfihiss
Chambre d’Accusation francesa, el Grand Jury norteamericano o e schemver =

; aleman (cfr.-Ambos. “The Review”, en International Commission of ]unsfs; N2 58/59,

i
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jurisdiccion nacional no esté dispuesta o no sea capaz de perseguir un delito
que caiga en la esfera de su competencia. En principio, no se permitiri un
procedimiento ante la CPI cuando se esté tramitando un procedimiento
nacional o el asunto en cuestién no sea lo suficientemente grave como para

justificar una intervencién de la Corte. - -~ .. . .

- Resulta problemitico cuindo se puede partir de que la jurisdiccién
nacional no est4 dispuesta o es incapaz. Debe admitirse una Jalta de voluntad

de persecucién penal cuando un determinado Estado incorpora un proce-
dimiento sélo aparente, para sustraer a la persona interesada de I persecucién
penal; cuando se verifique una dilacién procesal incompatible con una
intencién de persecucién penal; o cuando el proceso no se sustancie de manera
independiente o imparcial. La jurisdiccién nacional sera incapaz para la
persecucién penal cuando, con base en su colapso total o esencial, no consigue
hacer comparecer al acusado o proporcionar los medios de prueba necesarios, -
El principio de complementariedad marca asi la diferencia esencial entre la’
Corte Penal Internacional y los tribunales a4 /oc: mientras que estos reclaman
una competencia preferente para los hechos cometidos en la ex Yugoslaviay -
Ruanda, aquella puede liegar a intervenir sélo de manera complementaria -
respecto de la jurisdiccidn nacional. Esto debia desvirtuar incluso las -

- consideraciones de los Estados con especial conciencia de soberania pues en -

ultimas depende de ellos —concretamente: de Ia eficiente persecucién penal
de sus tribunales nacionales- el hecho de si Ia Corte puede intervenir en un

La complementariedad se sitiia en el punto central tanto del articulo 18,
que afecta a los dictimenes prejudiciales de admisibilidad (preliminary rulings

regarding admissibility), como del articulo 19, que regula las Impugnaciones .

de competencia y admisibilidad (challenges to the jurisdiction or the admissibility).
El articulo 19 abarca también las cuestiones de admisibilidad reguladas en el -
articulo 18, por lo que los Estados proclives a la Corte siempre consideraron
superfluo el articulo 18. El doblé examen de admisibilidad ahora existente en

. losarticulos 18 y 19 entrafia el peligro de una dilacién o incluso de un bloqueo

del pljovc':gd:i)r‘nientol:cn un momento procesal muy anticipado. Frente a este -
peligro reacciona un precepto de preclusién adoptado a instancias de los -
Estad.os partidarios de'_ la Corte (art. 18 parr. 7). De acuerdo con ello','podré'
practicarse una nueva impugnacion de la admisibilidad del mismo Estado en
. S L N . e 0" 1 By, ‘ el o . y Lok

' . 4 e iyt o g
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- el marco del articulo 19 sélo con base en hechos adicionales significativos o en

un cambio esencial de las circunstancias. Aunque la palabra clave “sélo” no

estd contenida en este precepto, sin embargo, debe ser incluida en su espiritu -

para que pueda cumplir asi su fin ~evitar una dilacién procesal-: En las’
negociaciones esta restriccién explicita se postulé también por los Estados
simpatizantes de la Corte —como signo de su predisposicién a transigir— pero -

- fue rechazada, sin embargo, por Estados Unidos. El empefio por restringir - -

todo lo posible las oportunidades de impugnacién procesal en el procedimiento

preliminar se muestra también en el articulo 19 parrafo 4, segln el cual la®
 admisibilidad puede impugnarse una sola vez por una persona o por un Estado. -

- Conforme al procedimiento del articulo 18, el Fiscal —en el caso de una
remision de un Estado (art. 13.a, enrelacién con el art: 14) o de inv'estigaciones i

de oficio (art. 13.c, en relacion con el 15)— debera informar (de manera
confidencial o restringida), en primer lugar, a todos los Estados contratantes

y, normalmente, a los Estados competentes. En ese caso, el Estado afectado
podra hacer investigaciones en el plazo de un mes y solicitar del Fiscal la
remision del caso a su competencia aun cuando la Sala de Cuestiones

Preliminares no hubiera autorizado tales investigaciones. Una remisién al
4mbito de competencia estatal podra revisarse después de seis meses 0, en |
~ todo caso, también después por el Fiscal de la CPI, cuando las‘circ'unstaflgia‘S'
indiquen que el Estado no tiene intenci6n o no esta en disposicion de llevara -
cabo el proceso. El Fiscal podra incluso solicitar del Estado que le ipform¢ de 7
‘lamarcha de las investigaciones. En caso de que esté pendiente el conflicto de
competencia ante la Sala de Cuestiones Preliminares o ante la Sala.de‘;
Apelaciones en procesos de revision,’el Fiscal podra requerir .a_.la_"Sah c?e
Cuestiones Preliminares el secreto de las' medidas de invesugaqqn mis ©
importantes para el aseguramiento de la prueba c;jando existe{ unaumca
 posibilidad de sustentar las pruebas o grave riesgo de perderl?s. T e
En el marco del articulo 19 la Corte ha de examinar de oficio su competen-
cia y admisibilidad. Junto a ello, el procesado, una persona buscada con orden -

de detencién o un Estado (que es competente o cuya conformidad ad hoc es
necesaria) estin autorizados para hacer valer :laii.rp\ll)qu}gcignef de competencia
y admisibilidad. Tal impugnacién deberd presentarse, en principio, antes de
la iniciacién del juicio. Antes de la ratificacién de lo§ cargos n}culpat?lflos es
compentente para ello la Sala’ de Quegt‘iolrvlfsvl?rg‘l}mlnares; f despu;s‘d_eﬂla
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ratificacion, la Sala de Primera Instancia. La instancia de los recursos sera en

-ambos casos la Sala de Apelaciones. El Fiscal al llevar un conflicto ante log

_ Tribunales podra —igual que en el articulo 18— solicitar a la Corte la autorizacién

de adoptar las medidas de investigacion necesarias para el aseguramiento de
la prueba. El procedimiento de impugnacién no afecta a la eficacia de las

medidas de investigacién de la Fiscalia ni a las 6rdenes judiciales tomadas iy
- antes de la impugnacion..Si la Corte declara inadmisible un asunto conforme |

al articulo 17 (complementariedad), el Fiscal podri solicitar una revisién ante

la existencia de nuevos hechos. Con la remisién de un proceso a un determinado

Estado, el Fiscal —igual que en el articulo 18— podri exigir estar al corriente
con regularidad sobre la marcha del proceso; en caso contrario ha de mformar
por su parte al Estado mteresado sobre la situacion del proceso.

s el

- A PRINCIPIOS GENERALES (ARTS 2o A 33)

B I3 .
= . 5 R FEE

La expresxon pr1nc1p10s generales” (geneml prmctples) en la Parte Tercera
del Estatuto induce a error, pues esta Parte no sélo contiene principios

-generales en sentido propio (véase, al respecto, 1), sino también reglas de ’
imputacién, s decir, disposiciones para.la responsabilidad juridico penal =~
personal (2) y causas de exclusion de la pena (3). Ademis, determinadas

disposiciones sobre las que no podia alcanzarse acuerdo alguno —debido a fin
de cuentas a la gran premura de tiempo durante la Conferencia— han sido

suprimidas (por ejemplo, un precepto para la accion y para la omisién)!7. -

16 Cfr. con detalle Ambos en Cnmmal Law Forum, N" 9, 1998 Sunga en Earopean]oumal

" of Crime, cit. Ll

Ax7 Cfr. art. 28 del Draft Statute for the Internauonal Cnmmal Court, U.N. Doc. A/ Conf

. ~183/2/Add. 1, abril 14 de 1998 (en Bassiouni. /CC Compilation, cit., arts. 7°-128). Cfr.
Schabas, en European ]0umal of Crime, cit.

+II1.- FUNDAMENTOS JURIDICO-PENALES!6:
PRINCIPIOS .GENERALES .Y .TIPOS DE" DELITOS ‘

I PRlNCIPIOS GENERALES EN SENTIDO PROPIO (ARTS 20°A 24)

'
1 .r‘

o R A A ,;

A ellos pertenecen no solo el principio nullum crimen y nulla poemz (arts 22a .

24), sino también las dlsposmlones del non bis in idem (art 20) y del derecho
aphcable (art. 21). o

“El articulo 21 preve una Jemrqum del derecho aphmble en prlmer lugar, :

deben aplicarse el Estatuto, los elémentos del delito (aun por definir) (art 9%

para ello infra) y las reglas de procedtmlento En segundo lugar, rigen los
tratados aplicables y los prmmplos ¥y normas de derecho internacional. Si de -

estas fuentes del derecho no se desprendiese una soluci6n, podra recurrirse a

los principios generales del derecho nacional si estos prmc1plos son compaubles ,

con el Estatuto y el derecho 1nternac10nal La Corte podré también apoyarse
expresamente en decxswnes anteriores. La’ aphcacmn del derecho no deberi
determlnarse por crlterlos nacmnales rac1stas polmcos o de otra mdole no
objetlva RN N R T s

“Un procesado puede invocar el prmcxplo non bzs in zdem cuando ya haya

s1d0 condenado o absuelto o también cuando un procedtmlento esta pendlente »
ante otro tribunal. Pero en estos casos nge la restriccion derivada del pl‘lnCIplO _
de complementariedad de’ que este procedimiento no puede ser un

procedimiento ‘aparente para la proteccxon del sospechoso 0 de modo no
1ndepend1enteoparc1al (art 20) U e ~ SR
- El prmc1p10 nullum crimen se regula en forma expresa en cada una de sus

cuatro acufiaciones (arts '22'a 24): una persona s6lo puede ser castigada por
hechos que sean punibles en el momento del hecho segun el Estatuto (Jex

scripta), que hubieran sido’ cometidos despues de su entrada‘en vigor (lex
jJraevza)'8 que estén formulados en forma suﬁcxentemente precisa (Jex certa)
y que no hayan sido ampliados mediante analogia (lex stricta). En caso de
duda debera optarse siempre por la interpretacion mas favorable para el

inculpado. En caso de modificaciones del derecho antes de que se dicte -
sentencm debc aphcarse la ley mas beneﬁcmsa para el acusado SR

e e g ‘.-”1.

I R IR

18 En este contexto ha de remitirse al ya mencionado articulo 11, segin el cual la Corte es

. competente solo para crimenes cometidos después de la entrada en vigor del Estatuto.r .

15
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- El articulo 23 establece finalmente el principio nulla poena para ImpedIr: .

que S€ recurra a penas no ﬁ)adas enel Estatuto (para las penas, VI I)

\_:'.«: U - : . ! o . i7

2. RESPONSABILIDAD PENAL INDIVIDUAL (ARTS 25, 28 Y 30)19‘;'

La CPI tiene ]urIsdIccxon sobre personas naturales Se reconoce el prlnCIplo' -

de responsabIlIdad penal individual (art. 25 parr. 1.2).

La responsabzlzdad penal de personas juridicas fue ﬁnalmente rechazada —a’ '
pesar de la limitacion a los 6rganos de direccién de empresas privadas?°- por -
las razones siguientes: su reconocimiento se hubIera apartado de la respon- -

sabilidad IndIVIdual del autor, asi como hubIera puesto, y en consecuencia

exigido demaSIado ala Corte frentea problemas de prueba insalvables; por lo
demis, la responsabIlIdad de las personas ]urIdIcas ni se reconoce umversal—“ e
mente ni existen reglas de imputacién conse:nsuadas2I R ) .

ek

Como formas de autoria se reconocen la autoria IndIVIdual la coautorIa I
(/omtly with another) y la autoria mediata (through another person); no obstante,' o
enlos dos ultImos supuestos la punibilidad de cualquier otro implicado carecers

dei ImportanCIa (art. 25 parr. 3.a). ‘Como formas de participacidn se prevén el

ordenar proponer o inducir a otro a un hecho consumado o intentado y ¢ el .
aUXIhO a un hecho consumado e intentado con el propdsito. de faCIhtar su_.
comisién (/br the purpose of faalztatmg the commtsszon) (art. 25 parr. 3.b, Q.
Mis adelante se somete a pena cualquier otra contribucién al hecho parala =
comision o tentatIva de comisién de un dehto por un grupo de personas que L

actua con base en una finalidad com@in (art. 25 parr. 3.d)..

, Tal contrIbuCIon al hecho debera reahzarse de manera IntencIonal y con t;f B
el ob]etlvo de facxhtar la actividad crImInal 0 el fin crImmal del grupo ocon -
conoc1mIeIIto de la Intencmn crImInal del grupo. Este precepto €s una'

5 Vit ey : SRR S =2 .
ix SED ild I S T D

19 Cfr para ello desde la perspectiva ]urlsprudencml Ambos “IndIVIdual CrImInal
Rmponsablhtymlnternanonal Criminal Law”, en MacDonald y Swaak-Goldmann (eds.).
Substantive and Procedural Aspects of International Cnmmal Law - The expenence of )

International and National Courts, 1998.

20 Cfr. la dltima propuesta de comprormso de FranCIa U N Doc. A/ Conf 183/ C I/ |

WGGP/L.5, julio 3 de 1998."

21 Cfr. recientemente Eser, Hubery(]ormls (eds.) Emzelvemntmortung undM:tverantwortung .

im Straﬁecht etc., 1998. .-

PR NI Ty ’»‘.-r.‘g'. FER R AR T
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”

~ propuesta de compromiso relativa a un Convénio sobre Terrorismo32 recien- -

temente aprobado, en conflicto con el originario precepto de conspiracy?3 no
susceptible de consenso. Por eso, el conflicto de la tutela del derecho penal en

torno a la atn licita fase de preparacién en caso de crimenes internacionales -

seresuelve en favor de un principio restrictivo que permite como limite minimo
de punibilidad la participacién en la tentativa. Aunque esto es merecedor de
aplauso, ahora se cuestiona, sin embargo, si cualquier. otra contribucién al
hecho para delitos en grupo podra delimitarse en esta dll'CCClOIl de la sunple
compIICIdad en ¢l sentido del articulo 25 parr. 3.c.~ I R Y,

..Con relacion al genocidio se adopté el tenor: hteral de. la Convencmn
correspondlente (art. IIL.c)*4 y se someti6 a pena la induccién directa y pablica
ala comisién del hecho (art. 25 parr. 3.€). También a este precepto precedieron
largas discusiones en las que al final se impusieron quienes quenan conceder
una posicion privilegiada a la participacién en el genocidio. - FUSNEE ¢

. Por 1iltimo, se somete también a pena la tentativa (art. 25 parf;g.f),’a
cuyo efecto se asemeja a una definicién a modo casi de tratado doctrinal en
cuanto al inicio de la tentativa (taking action that commences its execution by
means of a substantial step) y se reconoce el desistimiento como ‘causa de
exencion de la pena (con el abandono deﬁnItIvo y voluntario del proposito
criminal del hecho)." o s A 2

En relacion con los superiores militares y cmles el artIculo 28 intenta
codificar las.reglas desarrolladas por la jurisprudencia de la command
responsabzlzty El precepto dIstIngue en dos parrafos entre jefes militares o
personas que actiian de facto como jefes militares, y otros (normalmente civiles)
superiores. Supera asi la. actual dogmatica de la command responsabzl;t;;zS.

Lo L
,:‘.\ S w:.w . w:v-."r' LR
B A I A TE Rt SRR D .

e [ TN
aeT LR

22 Cfr. articulo 2. 3 c de la Internanona.l Convennon for the Suppresswn of Terronst
- Bombings, aprobado en New York en enero 9 de 1998 en Intematmr:al Legal Matenals

!

51998, p. 249.. P TN PR

23 Art. 23.7.¢,en espeCIal II) Draft Statute, supra, nota 17

‘ 24 BGBI. 1954, I1, p. 730. Cfr. para ello, Lemkin, enAmmmn]oumaI of ImematwnaILam

. 1047, pp- 14 5s.; Kunz, en AJIL, 1949, pp. 738 ss.; 742 ss.; Jescheck, en ZStW, 1954, PP-
.. 193 5., 203 S5., con ulteriores referencnas, cfr también Ambos, en NStZ, 1998, pp. 138

¢ 1. §8., CON ultenoresreferencms. i ik ;'n ERTITIT FO IR TN Y

3
A

2 5 En efecto, el Tribunal de Yugoslawa ha amplIado ya esta dogmatlca en las Decisiones,

ny
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<5 Al comandante militar (de hecho) se le imputan los crimenes de grUb6§ o

que estén bajo su control efectivo que se hayan cometido como consecuencia
de la falta de desempeifio de este control, cuando o sabia o hubiera debido
saber que sus fuerzas cometian tales delitos y omitié emprender cualesquiera

de las medidas necesarias y razonables para prevenir la comision, impedirlag

someter la cuestion a la investigacién de los cargos competentes. Con ello, de

un lado, se intenta incluir no sélo a los jefes militares de las fuerzas militares -

oficiales, sino también a los jefes de hecho de grupos militares, en especial, de
paramilitares. De otro, se introduce, en sentido subjetivo, una medida de
imprudencia, en tanto que ya la posibilidad de conocimiento o el simple deber
conocer (should have known) de los crimenes de los subordinados redunda en
reproche para el jefe militar. BRI PR R AR
+ .. La responsabilidad de cualesquiera otros superiores (civiles) se diferencia

~deelloen una doble perspectiva. De una parte, desde el plano subjetivo, se -
- exige una especie de imprudencia consciente en el sentido del criterio tradiciorial
(wilfuly blzr_m')?@;- por tanto, mis que la simple imprudencia. Desde la-

perspectiva objetiva se destaca (una vez mas) en forma expresa, como una de
las condiciones de punibilidad acumulativamente necesarias, que las
actividades criminales de los subordinados caigan en el 4mbito de control y
de responsabilidad efectiva del superior, - S

‘Regla 61 sobre los comandantes de facto cfr. por .ejéfn’;)id;" ICTY-Tnal ‘Chzimb‘efvl; o

-~ Prosecutor v. Radovan Karadzic/Ratko Mladic. Review of the Indictments pursuant to

Rule 61 o'f Fhe Rules of Procedure and Evidence, Decision, Cases IT-95-5-R 61/IT-95-

» 18.—R (?1 »julio 11 de 1996, parigrafo 42, 65-85; IcTy-Trial Chamber I, Prosecutor v, Dragan

Nikolic a/k/a “Jenki”. Review of Indictment pursuant to Rule 61 of . the Rules of
PrOf:edure and Evidence, Decision, Case IT-94-2-R 61, octubre 20 de 1995.

26 Articulo 28.20.a: «... consciously disregarded information which clearly indicated, that

. he suborfiinat.&s were committing or about to commit such crimes...”. Con ello se piensa
-+ €N una situacién en la que el autor ha omitido conscientemente todas las medidas para .
llegar al f:onocimi_ento de la existencia de las condiciones ficticas de un delito. S¢ plantea "
la cuestion de si la imprudencia consciente ha de corresponder al sentido de recklessnesso

-+ al conocimiento positivo en el sentido de knowledge. Segin el § 2.02(7)US-Model Penal

. Code (MPC, American Law Institute, 1985) existe un conocimiento positivo cuando el -

= ‘;cuiado mismo es consciente de la alta probabilidad de la existencia de un determinado
ldec 0 y no cree r¢almepte que exista. De la alta probabilidad de la existencia de un
-+ determinado hecho se deduce el conocimiento de su existencia. v . in i s

... El articulo 30 establece las condiciones subjetivas del tipo. Los crimenes
establecidos en el Estatuto deben ser cometidos con'intencién (intent) y
conocimiento (knowledge). Segin ello, para la determinacién de la intencién se
distingue si debe referirse al comportamiento incriminado 0 a la consecuencia
provocada. En el primer caso, la persona.en cuestion debe querer el

comportamiento (means to engage in the conduct). En el Gltimo caso, debe querer -

causar el resultado o ser consciente de que se producir4 segin un curso normal
de los acontecimientos. De modo anlogo, por saber o coriocimiento se entendera
la conciencia de que existe una circunstancia o de que se produciri el resultado
seglin un curso normal de los acontecimientos. Por eso, no serin consideradas

las formas dolosas més leves de dolus eventualis o de recklessness®7 sobre las

que se asienta el saber y el querer. Esto debe aclararse ante.todo por el hecho

de que no'se podri comprender ambas formas de dolo en un concepto unitario B

cerrado. Por otra'parte, existia sin embargo también la percepcién —desco-
nociendo el sentido de una Parte General- de que no se necesita de estas
formas de dolo pues no se hace mencién a ellas en los tipos de delitos. = .~

3."CAUSAS DE EXCLUSION 'DE LA = 'l oozsoio
PENA (ARTS. 26, 27,:29 'Y 31 4°33)28 o v

Corte no posee jurisdiccion sobre personas que en el momento del hecho

eran menores de 18 afios. Igual de clara es también la solucién con respectoa

1 L
LT, S { RN )

una posible prescripcion: los crimenes que recaen en la competencia de la Corte
3 oy » hEe o R v . e s e S AP
o e : vy ey o Snel g R T I A T L DRI D LR AT

un g;ado mas élévya’.&o '.de ﬁxnpiﬁdehcii, en “el sentido de
" imprudencia consciente; cfr. § 2.02(2)(c) MPC (supra, nota 26); Lafave y Scott, en Criminal

" Lam,1,1986,§ 3.7 pp. 325 ss.; Fletcher, en Criminal Law, 1978,§ 6.5.2, pp. 442 ss.; también
;- Weigend, en ZStW, 93, 1981, pp. 657 y 673 55. -+ /" i sl il
- 28 Sobre ello recientemente, de forma comprensiva, Nill Theobald, “Defences, cit., passim.

EAN N FE L AR A A
27 Por recklessness se entendera

ves s sors Kai Ambos

Con respecto a ello ha de aludirse a la original solucién referida con respecto
ala edad de la capacidad de culpabilidad. Dado que no se pudo unificar en una
edad ~los Estados arabes defendian, por ejemplo; la opinién de que sean
imputables a partir de 13 afios— el articulo 26 prescribe sencillamente que la -

119
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no estin sujetos a prescripcién (art. 29). Por Gltimo, se exceptlia también I,

consideracion a la exencion o atenuacion de la pena de un determinado cargo - .

 oficial, en especial, como Jefe de Estado o de Gobierno, o de las riormas 4 -
inmumidad o normas de procedimiento especiales (art. 27). - ¢ ..o
*. - Enlasrestantes disposiciones se regulan las clisicas causas de iustiﬁé:aciéﬁ .
y de exculpacion, para lo cual tan solo se consagran disposiciones especificas

al error (art. 32) y al actuar por orden (art..33). El articulo 31 incluye otras o

“‘causas de exclusion de la pena” (grounds for excluding criminal responsability),
aunque, sin embargo, como ya se deduce de las primeras palabras (I addition
to other grounds...), no es concluyente. Por lo demas, el articulo 31, parrafo 3 )
remiteala disposicién sobre el derecho aplicable (art. 21), de tal modo que se
atribuye a la Corte un considerable margen de maniobra para invocar otras -
defences, en especial, bajo la consideracién a principios generales del derecho,
... Elarticulo 31 excluye, en primer lugar, la responsabilidad juridico-penal
de la persona que padece una enfermedad mental o una deficiencia que anulasu
capacidad para la comprensién del injusto o para el control de su compor-
tamiento conforme a las exigencias legales (art. 31 parr. 1.a). La misma
consecuencia juridica rige para la embriaguez cuando no existan las condiciones .

de una actio libera in causa dolosa o imprudente (art. 31 parr. 1.b: unless the

person has become voluntary sntoxicated under such circumstances that the person
Ie.nem, or disregarded the risk, that, as a result of the intoxication, he or she was
likely to engage in conduct constituting @ crime...). v .. .. '

T
i i

1. Enelcaso de legitima defensa (self-defence, art. 31 pirr.1.c) se recol;bciéron et

como .biénes juridic_:os defendibles no sélo la integridad fisica y la vida del
agredido o de un tercero, sino también —en el caso de crimenes de guerra-la

- propiedad necesaria esencial para la supervivencia de personas o parala .-
realizacién de una misién militar. Esta muy detallada y restrictiva formulacién "

deja cla'fo que el reconocimiento de este bien juridico fue muy discutido; al
final se incorporé en especial a instancias especialmente de Estados Unidos.

La igresién debe presentar un empleo de violencia dirécta y antijuridica; la
accion de defensa debe ser proporcional con relacién al grado de peligro. El -

hecho .dfe que el defensor hubiera participado en una operacién militar
defensiva no bastara por si slo para invocar una causa de legitima defensa.

. En contra de la jurisprudencia del Tribunal de Yugoslavia en el caso ;

Sy . ‘ A
| BN S L S . WIS PR LI L A

k Y 5 i : ., ; Pt RS VR .
I*;rd(ver‘no:vuq:' se reconoce tamb;en el estado de necesidad coactivo (duress,art:31

s e e bl b Ay e Kai Ambos

parr. 1.d)?9. De este modo se diferencia entre amenazas por otras personas o
con base en cualesquiera otras circunstancias que consisten en una violencia
superior. Las condiciones para una exclusion de la pena son en‘'ambos casos
iguales: el necesitado debe estar ante una amenaza de muerte inminente -
(situacion de estado de necesidad) y actuar necesaria y razonablemente para
rechazar la ameénaza sin querer causar con ello un dajio mayor (accion- de_h
estado de necesidad). il a oL s e e e

- En el caso de error se distingue entre un error de hecho (mistake of Sact)

y un error de derecho (mistake of law) (art. 32). En ambos supﬁestos, la cuestién
es si el error hace desaparecer el elemento subjetivo (mental element); por tanto,
el dolo del tipo (knowledge € intent, segtin el art.. 30). Esto, corresponde al
principio del common law de que un error de hecho es relevante y un error de
Derecho es irrelevante, pues con aquél normalmente desaparece el dolo, pero-
conésteno3®, .- o ul I PP I T PO SR L LT e SYRR TR
..+ Si se examinan las regulaciones del error con ayuda de las. categorias
alemanas se llega a soluciones convincentes solo en caso de error de tipo normal
(mistake of fact, relevante) y con el error de prohibicion directo (mistake of law,
irrelevante); mata un soldado a un civil pero cree que se trataba de un soldado
enemigo (mistake of fact), le faltar el dolo con respecto al elemento del tipo
—civil- del crimen de guerra en cuestion; por tanto, el error de tipo suprime el
dolo. Si el soldado hubiera alegado no haber sido consciente de que la muerte -

) TR I S B DR LT

~ de civiles era punible (mistake of law) habria intervenido la regla ignorantia

[} %

forma consciente y voluntaria.’; < i =10 noooToah oo o oheas

SR e

non nocet, pues este error deja intacto su dolo porque él matb a los civiles en

. ¢ 3
LY [ +

29 IC'rY:-Ap.peals; Chamber, Prosecutor v. Drazen Erdemovic; Judgment, Case IT-g6-22-A,
octubre 7 de 1997, parigrafo 19 y disposicion 4. Cfr. especialmente, en contra de la duress,

-la fundamentacién de McDonald y Vohrah, pérrs. 59 ss. (66 ss., 72, 75,78 y 88). Mis
convincente en favor de la duress, sin embargo, Cassese, parrs. 11 ss. (12, 16-7, 21 55., 41
;1 85.; Y 49 ss.). Cfr. también Swaak-Goldmann, en A7IL, N° 92, 1998, p. 282; Ambos'y
- Ruegenberg, en NStZ-RR, 1998, pp. 161, 167 s5. 1 o0t vt Dl w00
30 Cfr. Lafave y Scott, en Substantive Criminal Law, I, 1986, § 5.1 (pp. 575 ss.); Smith y
. Hogan, en Criminal Law, 8° ed., 1996, pp. 83 ss.; cfr. también Watzeck, en Rechifertigung -
und Entschuldigung, etc., 1997, PP. 275 88.:7 «ursvi o, v b w sl vl ks
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< Problemitico se hace el caso de una valoracién juridica defectuosa que

afecta a un principio de permisién: si el autor acttia con la creencia de poder
cometer incluso crimenes contra la humanidad para la proteccién de Iy

propiedad (mistake of law, en forma de un error de permision o bién error 4

prohibicion indirecto), podria faltar el dolo pues él sélo queria realizar un hechg

permitido —por el derecho de autodefensa—; no uno prohibido.: De forma
aniloga queda el caso cuando un soldado comete un crimen de guerraacausa - |
- de una agresion putativa contra su vida (error de tipo de permision).-Aqui, se

puede admitir incluso un mistake of fact3'. =~ . A I T

- - Con el actuar por orden3* viene en cuestién una exclusién de la pena
éuando el subordinado estaba obligado a 1a obediencia, no supiera que la orden
era ilicita y la orden no fuera manifiestamente ilicita (art. 33). Esto es vilido;
‘en efecto, segin el articulo 33 parrafo 2°a contrario sélo para crimenes dé
guerra, pues en caso de comision de genocidio y crimenes contra la humanidad
se presume la antijuricidad manifiesta de la orden respectiva; Con los crimenes
de guerra depende de la ilicitud manifiesta de una orden, pues el subordinado
-mnormalmente tendra que observar un deber de obediencia y afirmara de modo

apenas refutable que no ha conocido la ilicitud de 14 orden. Asi, es decisivo

quién soporta la carga de la prueba sobre la ilicitud manifiesta de la orden.
Puesto que se trata con ello de un hecho que fundamenta la culpabilidad, una

defensa refutable debers probarla el Fiscal. - - ..+ o (i by,

BRI

-~ En los (dificiles) debates en torno a este precepto fue ya objeto de.
- Controversia si merecia un articulo especifico o'si debia integrarse en el articulo

31 (asi, la propuesta de Estados Unidos). Por encima de ello, existia una

- discusién importante sobre las consecuencias juridicas de un actuar por orden:
“Estados Unidos defendi6 en una sesién informal de los debates la opinién de

que un actuar por orden era una substantive defence, Yy por tanto representaba

una causa de justiﬁmcién o de exculpacién. Esto se rechazé por el resto de
»deleggc_xone‘s a la luz del derecho de Nuremberg, en especial el articulo 8 del -

TRt g

31 En conjunto corresponde al art. 32 § 2.04 MPC (supra, nota 26), asi que se justifica la
 critica di Fletcher (Basic Concepts of Criminal Law, 1998, pp. 148 ss). (N. del T.: existe
" unaversiénal castellano con el titulo Conceptos basicos de Derecho Penal, prélogo, traduccion
* y notas de Francisco Mufioz Conde, Valencia, Tirant lo Blanch, 1997). " - , Tl

32 Para la situacién juridica, recientemente Ambos, en JR, 1998, pp. 221 55, - s |

I ERVIFC R
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Estatuto de la Corte Militar Internacional®3, asi como la praxis de los Tribuna—r
les ad hoc para Yugoslavia y Ruanda34. Estas delegaciones, entre ellas la

alemana, aprobaron atenerse al principio de Nuremberg de que un actuar por

orden no representa ninguna causa de exclusiéri de la pena. El compromiso
alcanzado retorna al derecho de Nuremberg en cuanto que no se excluye para .
todos los casos una ex;ncién de la pena. Pero siempre viene en expresion una
solucion de regla-excepcion, de tal manera que el actuar por orden, en
principio, no debe implicar una causa de exclusién de la pena S

L L TR AP PRt

B. TIPOS DE CRIMENES - (ARTS. 5% A 10°): ., . 0.y

[ ot

Los tipos de crimenes se definen en los articulos 5° a 8°. Estos preceptos 1o
deben de ningtin modo limitar o prejuzgar el derecho internacional existente
(@rt. 10°).s 1 e e T N e e
..~ Con base en la peticién de los Estados escépticos a la Corte, en especial,
Estados Unidos, se incorpord ademis el articulo ¢°, segtin el cual deben
definirse por la Asamblea de los Estados Partes otros elementos del delito
(elements of crime) para los crimenes establecidos en 1os articulos 6°a 8°. Desde
el momento en que estos Estados pretendian hacer depender la entrada en
vigor del Estatuto de la definicién de los elementos, se retrasaria mas la puesta
en marcha de la Corte. Esto podia impedirse, sin embargo, por los Estados
partidarios de la Corte, puesto que el articulo ¢° se reduj6 a una exigencia
relativamente facultativa de sustentar la CPI en la interpretacion y aplicacién

LT FON

de los articulos 6 a 8°:a través de los elementos. Esto posee sentido en la

practica s6lo respecto de la agresion atin no definida. - - ,
- *El crimen de agresidn se incorpord en el Estatuto a reserva de una posterior
definicion (art. 5° parr. 1.d). - PIETT L e T

T8

.. heitsverbrechen, 1995, ppiishss. o A

34 Cfr.articulo 7.4 del Estatuto del Tribunal de Yugosla\}ia (Resol. 827/1993, U. N.Doc. S/

. -Res./827, en HRLy, 1993, pp. 221 s5.; en ZadRV, 1994, pp. 434 5s.) y el equivalente articulo

en Hankel y Stuby (eds.

6.4 del Estatuto del Tribunal de Ruanda (Res. 955/1994, U. N. Doc. S/Res./955).+

v e s v Kai Ambos
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+: La definicion de genoadxo corresponde al articulo II de su homéloga

Convencwn de 1948 (art. 5° parr. 1.2y 6)35 La partxc1pacxon en él se mcluyo,
como ya se dijo, en el articulo 25 parrafo 3-€0 e T

- Por crimenes contra la humanidad se entienden hechos que, como parte e

de un ataque generalizado o sistematico, se dirigen contra una poblacién civil,
de los que el autor debe tener conocimiento del ataque (art. 5° parr. 1.b, 7).

Este elemento subjetivo supera las actuales exigencias del derecho i interna- i

cional3%, pues se desprende ya del articulo 30, vilido como regla general para

todos los tipos (en cuanto estos no determinen otra cosa), que en sentido |

subjetivo se exigen el saber y la intencién. En relacién con las particulares

formas de crimen que se definen con detalle en el articulo 7° parrafo 2, llama - B

en especial Ia atencién la deportacion o traslado forzoso de la poblac1on37
hechos de violencia sexual (por ejemplo, embarazo y esterilizacion forzados),

la desaparicién de personas, asi como el apartheid. Junto aellos, se incorporan =
también hechos que son indiscutibles desde el punto de vista de la costumbre
del derecho internacional38. La enumeracién no es concluyente, pues también

se mcluyen “otros actos inhumanos de caricter similar” (art. 7° parr. 1-k). -

-En relacién con los crimenes de guerra el Estatuto introduce un umbral o

de aplicacién desconocido hasta ahora en el derecho de LaHaya y Ginebraen
cuanto que son incluidos en particular (in particular) aquellos. crimenes

perpetrados como parte de un plan o de una politica o de una comisién masiva

(arts. 5° pérr. 1.c, 8° parr. 1). Con ello siempre podia nnpedlrse una restnccmn -
concluyente a través de las palabras clave sélo (ondy). =i ot o bl

~Por lo demis, el precepto distingue entre los crimenes cometidos durante

un COIlﬂlCtO mternaezonal (1nfracc10nes gravm) de los Convemos de Gmebra -

35 Cfr. ya supra, nota 24.

36 Elarticulo 18 del ILC Draft Code of Crimes against the Peace and Secunty of Mankmg |

(Report of the ILC on the work of its 48th session, 1996, U. N. Doc. A/ 51/ 10) no
- contiene esta exigencia sino la de una participacién estatal de otros colectivos - - °

' 37 Debldo a este tipo, Israel votd en contra dcl Estatuto (cﬁ' U N Press Release L/ Rom/

* 22, httpi//wwwaun.org/icc).. s oo T T

38 Cfr., por ejemplo, Zlmmermann, en ZaoRV 1998 p. 63, quxen declara la duda (fundada)
con relacion a la desaparicién. . e
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o
(art 8° parr. 2. c), asi como cualesquiera otras v1olac10nes graves de las leyesy -

usos de guerra (art. 8° pérr. 2.b) y aquellos delitos que se cometen durante un
- conflicto dentro de un pais (art 3° comin a los Convenios de Ginebra, art. 8°

parr. 2., asi como violaciones graves de leyes y ¥ usos de guerra que encuentran -
aplicacién en un conflicto armado interno (art. 8° parr. 2.¢). La proteccion
bastante detallada vinculada a ello se /imitz en efecto por el hecho de que, en
relacion al articulo 8° pirrafo 2.e —excediendo la hmltacmn del articulo 19

parrafo 2 del Segundo Protocolo Ad1c10nal (PA II)— se determma en forma
expresa que este precepto encuentra aphcacwn s6lo en conﬂxctos armados

entre tropas gubernamentales y grupos armados orgamzados 0 entre tal&s :
grupos (art. 8° parr. 2.f). Asi, se excluyen los conﬂlctos armados que van mis -

allidelas alteracmnes del orden ptblicoy dlsturblos enel senndo del Segundo

Protocolo Ad1c10nal pero que aiin no alcanzan el umbral ‘de un confhcto

armado en el sentido del articulo 8° pirrafo 2.f. De ‘aqui se desprenderan

problemas de. mterpretacmn y de dehrmtacmn Finalmente, el articulo 8%
parrafo 3 encarga al Goblerno la facultad de restablecer la ley y el orden con -
todos los medlos legztzmos o de defender la unidad e mtegndad temtonal del

Estado. Una propuesta menos ampha descansaba sobre un expedlente

compatlble conel derecho mternacmnal ¥, €n cuanto tal trataba de evitaruna -
contradiccion valorativa du'ecta con las reglas de refuerzo penal en los hterales j

c)ye) del conflicto mterestatal s R

'

Junto a los cnmenes mencxonados, la CPI es ademas competente para .
' determmados delitos contra la administracién de j Justicia. Asise puede dlstlngun' ;

entre delitos (art. 70) y simples faltas (art. 71). ... .,

Como delitos se contemplan, por e;emplo, el falso tesnmomo, la propo— .
sicion de pruebas falsas o falsxﬁcadas la mﬂuencm 1leg1t1ma de un testigo o de_ .
" un funcionario judicial asi como actos de corrupcién. En estos casos la Corte -
puede imponer una pena de hasta 5 afios o una pena de multa. A los Estados
Contratantes se les impone la obhgacxon de amphar sus leyes penales naaonalm .
alos dehtos 1nclu1dos en este precepto contra la admlmstracmn de )ustlcxa .
Esto debe p051b111tar a la Corte encomendar a un Estado Contratante la
persecucion de estos hechos. En el caso de una falta ante la Corte —por ejemplo, -
la perturbacién continuada del procedimiento— puede imponer sanciones
o admlmstratlvas, como el ale]amlento temporal 0 permanente de la Saladela

V_v\ t‘ 'i
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. razonable (reasonable baszs) para la iniciacién de una 1nvest1gac1on (art 53)“

fplano pohtlco—crlmmal Una inadmisién’ del proceso basada en ¢l ha'dé

s .Sobre‘ el ﬁmdamento juh'a'ico dela Cén‘e Penal Intemvd'cioﬁlal, )

IV FUNDAMENTOS JURIDICOS’ DEL PROCESOf
{PENAL! INVESTIGACI()N JUICIO*Y RECURSOSS9

: f_. INIC»IAC,IO

“El F 1scal examma —tras la presentacwn de un asunto a traves del Conse;o de
Segurldad delaO NU, un Estado parte o ex af czo4°4 si eXlSte un ﬁmdamento

B Para ello debe tener en cuenta si‘las mformacmnes de. que’ dlspone son
suficientes | para suponer que se ha comeudo un delito y ysiel’ proceso podna
, contravemr el principio de complementanedad (art 17) o los mtereses de la
justlcm (interests of justzce) S, T 8L G g
"+~ Mediante este criterio deben’ ev1tarse procesos contraproducentes enel .

conﬁrmarse por | la Sala de Cuestlones Preliminares (art 53 parr. 3. b)..
i *“El Fiscal debe informar’de sa ‘decision al Consejo de Segurldad de lab.
. ONU al Estado mteresado yala Sala de Cuestiones Preliminares. La Sala de -
Cuestxones Prehmmares puede, a pet1c10n del Conse]o de Segurldad de lav
. ONU odel Estado interesado, examinar la’ decisién y pedlr al Fiscalu una nueva

~ consideracién. El Fiscal puede recon51derar en cualquler momento su dec1s1on
sobre Ia base de nuevos hechos o pruebas :

2. DERECHOS Y- DEBERES DE LOS INTERVINIENTES
(30

”"EN EL PROCESO“‘EN ESPECIAL FISCALTYM

. El Fiscal estz_l qblzgado en prlmer Iugar ala objetzvzdad yala busqueda de la .
verdad- (art» 54 parr I) Ha de i lnvestlgar en espec1al las c1rcunstanc1as |
, mcnmmantes y exunentes as1 como tener en cuenta los'i mtereses personales

¢ .Hf 2 «L

B 39 Ver o mas en dctalle Behrens, en European]oumal of Crime, ¢it. i3 i

B 40 Ver ya supra IL A (en cspecml sobre el control a traves de la Sala de Cuestlones
Prehmmares) — S : :

de v1ct1mas y testlgos la naturaleza del crlmen y Ios derechos del mculpado "
Debe presentarala defensa, tan pronto como sea pos1b1e pruebas de descargo.

o de atenuamén de la pena (art 67 Parr. 2). v iy 3
Por lo que reSpecta a sus atrzbuczones, hay que dlstmgulr entre medldas o

coercitivas sin cardcter de i intervencién, que puede adoptar por si mismo (art.
54 parr. 3), y aquellas que revisten caricter de intervencion, que debe sollc1tar
a la Sala de Cuestiones Preliminares (art. 54 PArr. 2 en relacion con el art. 57
parr. 3. d) En esta medida corresponde ala Sala de Cuestiones Prehmmares

una importancia decisiva no s6lo en cuanto a la dec1s1on sobre el si’ de una '

mvestlgacmn, sino tamblen en cuanto al cdmo €sta se lleva a cabo. .- it
- Por si mismo, el Fiscal puede reunir Y examinar. pruebas reallzar
mterrogatorlos, sollcxtar la cooperacmn de un Estado o de una organizacién
intergubernamental; concertar los correspondlentes acuerdos, mantener bajo
secreto informaciones conﬁdencxales y adoptar o solicitar las correspondlentes .,
medldas de proteccion y aseguramiento, Por el contrario, el Fiscal s6lo puede
reahzar investigaciones_ en el territorio- de un Estado de acuerdo con las
disposiciones sobre cooperacion (Parte 9, sobre ello infra V) o sobre la base de
la correspondlente autorizacién de la Sala de Cucsnones Prellmmarts de '
conformidad con el articulo 57 parrafo 3.d.’ & - +f
Ademas la. Sala de Cuestxones Prehmmares es dec1r por regla general
unma glstrado4I es competente en parncular para dictar una orden de detenciin .

- ode comparecencza, ordenar medidas para la proteccion de testigos y victimas, -

s Ka;Ambos
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. para la preservacion de pruebas asi como para ¢ el decomiso (arts. 57 y 58). Por . i

 tltimo, la Sala de Cuestiones Preliminares es competente también paraadoptar

~especiales dlsposmlones, cuando el Flscal considera que existe una oportumdad o

sinica de proceder a una mvestlgacwn que no subsistird en’'un momento
posterior . (umque mvestzgatwe opportumty) y solicita las’ correspodlentes
‘medidas para la preservacion de pruebas (art. 56). La Sala puede entonces, -

- prueba autorizar aun abogado a part1c1par o nombrar a un maglstrado para

de adoptarse por la mayona de los maglstrados (ver art. 57 parr 2.a).:

o inter alm, dlsponer la grabacmn en cinta magnetofomca dela practlca deuna

: 41 Tan solo las decisiones que afectan ala competencm formal y pohtxcamente dehcadas han S

la practlca de una prueba Tamblen puede adoptar estas ‘medidas de;‘ S
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preservacién de pruebas a iniciativa propia, cuando tras consultar con el Fisca]

no considere justificada la inactividad de éste. El Fiscal puede impugnar est;
decision ante la Sala de Apelacién. Respecto a la admisibilidad de estas pruebag

rigen las reglas del juicio oral (art. 6g sobre ello infra B) - - i

s+ 1 La atribucién pricticamente mis importante de la Sala de Cuestiones

Preliminares es el ordenar la detencién o comparecencia de un sospechosg (art,

58). Puede dictarse una orden de detencién cuando existan motivos razonables

para creer que una persona ha cometido un crimen de competencia de la CPI

¥ la detencién parezca necesaria para garantizar su presencia durante el juicio,

asegurar el desarrollo sin incidentes de la investigacién y del proceso o evitar
la comisién (continuada) del crimen en cuestién o de crimenes relacionados
con €l por la persona de que se trate. Esta tiltima causa de detencién se
fundamenta sobre todo en que la gravedad de los crimenes correspondientes -

- justificaria también una detencién provisional preventiva por el peligro de -
continuacién o de repeticion. Esta argumentacién no tiene en cuenta queel -
detenido provisionalmente tiene que considerarse inocente hasta la condena, -

¥ que por ello la detencién provisional solo puede cumplir una funcién de
aseguramiento del proceso.: = . e

La orden de detencién dictada —a solicitud del Fiscal— ha de 'identiﬁca.r R
“de manera suficiente al sospechoso, describir los supuestos crimenes y contener

una descripcién detallada de los hechos (art. 58 pérr. 3). Puede modificarse a

~ peticion del Fiscal. Se mantendra en vigor mientras la Corte no dispongalo
- Contrario y constituye la base para una detencién provisional o una detencién

y entrega segin las disposiciones relativas a la cooperacién. . il i e
. 'Puede dictarse una orden de comparecencia cuando la Sala de Cuestiones
Preliminares la considere suficiente para asegurar la presencia del sospechoso
en el juicio. Tiene el mismo contenido que la orden de detencién y ha de ser
notificada personalmente al interesado (art. §8 parr. 7); == 1\ 5ol

'+ Un Estado parte est4 obligado a ejecutar la orden de detencién de 1a CPI y oo
a tener a la persona en cuestién a disposicién de la Corte parala entrega (art. .
59)- La competencia de las autoridades nacionales se limitaa la comprobacién
de si la orden de detencién es aplicable a la persona en cuestién, si ésta fue -
detenida mediante un procedimiento adecuado y si se respetaron sus derechos. -
‘Al Estado de detencién no le est4 permitido, sobre todo, examinar la confor-

midad (fnagerial)v

S ST

aderecho de la orden de detencién. -

LTI T R e Sl e

~ losinterrogatorios. " :
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... La persona detenida puede solicitar de las autoridades nacionales 1

libertad provisional hasta la entrega, pero esta solicitud sélo deber4 atenderse

si existen circunstancias “urgentes” y “excepcionales” que lo justifiquen, y si

el cumplimiento de la obligacién de entrega puede garantizarse mediante las
correspondientes medidas de salvaguardia. Por tanto, ha de constar. que la.

persona no utilizard la puesta en libertad para la fuga y se hari con ello"
imposible la entrega. Por ello, lq Sala de Cuestiones Preliminares ha de ser -
informada de una solicitud en este sentido y sus recomendaciones han de

tenerse en cuenta. Si se accediera a la solicitud, la Sala de Cuestiones

Preliminares puede solicitar informes periédicos al Estado de detencién. . -

- Unavez el imputado haya sido entregado al tribunal, la Sala de Cuestiones’

Preliminares ha de examinar si fue informado de manera suficiente. de los -

hechos que se le imputan y de sus derechos (art. 60 parr. I). i

o El imputado puede solicitar la /ibertad provisional hasta el inicio del juicio. -

Debe accederse a esta solicitud si ya no subsisten los presupuéstos de la
detencion seglin el articulo 58 pirrafo 1 (art. 60 parr. 2). La Sala de Cuestiones
Preliminares ha de revisar en forma periddica su decisién sobre la puesta en

libertad o la detenci6n, y en particular ha de asegurarse de que el imputado -
no permanezca detenido durante un periodo de tiempo excesivo, y en casode
una demora inexcusable del proceso, considerar la posibilidad de la puestaen -
libertad. Con posterioridad puede dictar una (nueva) orden de detencién para
asegurar la presencia del imputado puesto en libertad (art. 60 parrs. 3a 5). "
- Ademis deello, el imputado ostenta durante la investigacién los derechos
ordinarios (art. 55), sner alia; prohibicién de declarar contra si mismo (nemo -
tenetur), libertad respecto de coaccién o amenaza y derecho a un intérprete.

Ademas, no podra ser detenido arbitrariamente ni privado en forma alguna

“desulibertad. En el primer mtcrrbgatorio el imputado tiene que ser informado
de los hechos que se le imputan, de su derecho a guardar silencio y de su

derecho a ser asistido por un abogado, en especial también en el transcurso de

BRI YR JEL P IR
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3. CONFIRMACION DE LOS CARGOS (“CONFIRMATION HEARING”) |

~ Dentro de un plazo razonable desde la entrega o la comparecencia voluntaria
del imputado ante la Corte ha de celebrarse una audiencia para confirmar los -

cargos (el llamado confirmation hearing, art. 61). Con ella finaliza la

e KaiAmbos
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mvest1gac1on y debe realizarse por prmc1pxo en presenc1a del i 1mputado del -

Fxscalydeldefensor SRR T ,

cargos que se le imputan y de las pruebas existentes42.

: i SR yf‘;“f

- El Fiscal ha de probar en forma suficiente cada cargo, para lo que puede =
aportar pruebas documentales o'un resumen de las pruebas (summary evzdence) 5
—presc1nd1endo de llamar directamente a los testigos—. El imputado puede -
impugnar los cargos, impugnar las pruebas Y presentar sus propias pruebas,

- LaSala de Cuestiones Preliminares tiene tres posibilidades de decisién: puede e
a. confirmar los cargos y asignar el caso a una Sala de Primera Instancia, b.no -
confirmar los cargos por falta de pruebas suficientes, o c. levantar la audnencna i
y pedir al Fiscal que presente nuevas pruebas o modlﬁque un cargo. En caso e
de no confirmacién de un cargo, el Fiscal puede pedlrla en un momento o
Postenor presentando pruebas adicionales. -~ .- . oo o

- Tras el confirmation hearing pero antes del i inicio del juicio puede el Flscal g

modlﬁcar de nuevo los cargos con autorizacion de la Sala de- Cucstlones'

Prehmmares, pero en caso de nuevos cargos o mis graves deberi pedir una |

nueva audiencia. Tras el inicio del j juicio el Fiscal solo puede retirar cargos.

Ordenes judiciales ya dictadas respecto de cargos no confirmados o que sean
retirados dejaran de tener efecto, Tras la confirmacién de los cargosla Pre31denc1a '

determmara una Sala de Primera Instanc1a competente para el 1u1c10 v

i A ;j;f"‘j; i B TR o :
I. DESARROLLO Y PRACTICA DE. LA PRUEBA

i .

A oL Te

: El juicio debe celebrarse en prmcxplo en la sede dé la Corte (Den Haag; artw |

3 ) en presencna del acusado (arts 62 y 63 parr. I)

TTE s : G

WAy e s ey I RS

R .
FLogoat :
L

42” Tambnen ha de ser mformado con antelacnon raz
: —posibles hasta el inicio del confi trmation hearmg— de los cargos ORI

- La presencia del 1mputado no es necesarna cuando renuncie a ello 0 hay; t

hUIdO En estos casos sera representado por un defensor cuando ello parezéa -
necesario por razones de justicia. El 1mputado ha de ser informado dentro un
plazo razonable (within a reasonable time) antes del confirmation hearmg de los o

onable (reasonable nome) dc modlﬁmcmnes .

~ Sin embargo, el acusado puede —por un tiempo determinado y de manera
excepcional—’ ser alejado si perturba continuamente el juicio. En este: caso
puede seguir el proceso desde fuera de la sala, por e;emplo a través de una
pantalla (art. 63 parr. 2) RO e
Una Sala de Prlmera Instanc1a (Trml Chamber) determmada por la
Presidencia dirige ~bajo la presxdencxa de un magistrado (art: 64 parr. 8—10)—
el juicio y ha de velar, entre otras cosas, por que éste se sustancie de manera
justa y expedita respeto de los derechos del acusado y de los intereses de
victimas y testigos (art. 64 parr. 1, 2).;. P : oA
.+~ Ademas, la Sala de Primera Instancm ha de determmar el o los 1d10mas
del juicio, ordenar la eventual divulgacién de documentos o informaciones,
en especial para la preparacién de la‘defensa del acusado, determinar la
acumulacién o agravacion de cargos, preparar la prictica de la prueba mediante
la citacion de testigos y presentacmn de documentos asi como velar por la
proteccmn del acusado, los testigos y'las victimas.© 5 iec vtk
El juicio seri en pr1nc1p10 publico, perola pub11c1dad puede quedar
excluida (art. 64 parrs. 3-7) por razones de proteccion de victimas o testigos,
o de proteccién de informaciones confidenciales (sobre esto mis en detalle
infra). Se inicia con la lectura de los cargos confirmados por la Sala de Cues-
tiones Preliminares. La Sala de Primera Instancia ha de cerciorarse de que ¢ el
acusado comprende las acusaciones (art. 64 parr. 8). El juicio es dirigido por
el magistrado presidente. Este ha de velar por el orden y la documentacién
completa de las actuaciones (art: 64 parrs. 8-10).'El desarrollo sin incidentes
del 1u1c1o debe asegurarse también a través de los delltos contra la admuns—
trac1on de justicia ya mencionados (supra II1. B) pait BTl el
*.Se prevé un procedzmzento especial para el caso de que el acusado reahce
‘una declaracxon de culpabllldad (admzsswn of guzlt) (art 64 parr. 8.a1? frase,
en relacion con art. 65). - RE R AR TR SRR
En estos casos la Sala de Primera Instancm ha de exammar, en pnmer
lugar si el acusado comprendela naturaleza y consecuencias de su declaracion,

" si se realizé en forma voluntaria tras consulta suficiente con su defensor y si
resulta corroborada por los hechos de la causa. Sl se dan estas condiciones lar

Sala puede condenar al acusado de acuerdo con la confesmn En este caso
puede imponer la pena de mrnedlato —sin una nueva audlencm sobre la medxda
"de la pena (sobre ello infra) (art. 76 parr 2.€. c.)- Sl nose dan las cond1c1ones,

.
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considera que es necesaria una exposicién mas completa de los hechos puede

pedir al Fiscal pruebas adicionales o remitir la causa a otra Sala para su - £
~ continuacion. Acuerdos entre el Fiscal y el defensor referentes a los cargos,la - |

declaracién de culpabilidad o la pena no son vinculantes para la Corte, .
En el marco de la prictica de la prueba (art. 69) cada testigo ha de

comprometerse en primer lugar a decir la verdad en sus declaraciones, En 8

principio el testigo ha de declarar personalmente ante la Corte, pero existen
excepciones, en razon sobre todo de la proteccién a los testigos. En estos casos
puede ser admisible también una grabacion de video o audio, o la lectura de

declaraciones. Las partes pueden presentar pruebas a iniciativa propia 0 a
peticion de la Corte. La Corte decide sobre su pertinencia o admisibilidad, -
: ) T

para lo que ha de tener especialmente en cuenta el valor probatorio y los
posibles efectos que puedan tener para un juicio justo. --- Lo :

i Los hechos de dominio ptblico no necesitan ser probados, perd_—puédéﬁ o
ser mcorporados en autos. Pruebas obtenidas con violacién de este Estatutoo -
de la§ normas de derechos humanos internacionalmente reconocidas noseran - |
adm§s_ibles cuando ello haga surgir serias dudas sobre su.fiabilidad osu -

7 gfinu31§n atente contra la integridad del juicio. Esto tltimo deberia ser el caso - o
siempre que se produzca una violacién de las normas de derechos humanos - o

internacionalmente reconocidas,

s De especigl relevancia prictica son las reglas sobre la protecc;'é'ﬁr de los
tntereses de seguridad nacional (art. 72), que como se sabe han jugado un papel |

1mpo.r’tante en el proceso Blaskic ante el Tribunal para Yugoslavia43, La
solucién adoptada en el Estatuto representa un compromiso entre el interés

- de’la CPI en disponer de todas las pruebas y la necesidad de seguridad de

‘ detqminadds Estados. La disposicién es aplicable no sélo cuando se trata de
la divulg; ' - ‘

acion de determinados documentos, sino también cuando una persona

1~
i

43 ICfFAppeéIS Ch;rhiier, Prosecutorv TlhOInll' Blaskxc,]ud ement

(RGN

§

» 218 hamber, Frosecutor v. Tihom: on the Request of
_ the Rgcp:sbhc of Croatia for Review of ‘the Decision of the Trial Chamber IT :df('] 18July
1997, Case IT-95-14-AR108 4is, octubre 29 de 1997; sobre ello Ambos y Ruegenberg en

-+ NStZ-RR, 1998, p. 169; desde una perspectiva de derecho comparado: Eser y Ambos,en

European Fournal of Crime, cit., 1998, pp. 3 ss.
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estatales. ¢ oo o o e ; : L

n::- Si.un'Estado tiene:conocimiento de la posible divulgacién de
determinadas informaciones o documentos, que afectan a sus intereses de
seguridad nacional, dispone de un derecho de intervencién, que desencadena
el subsiguiente procedimiento arbitral. En primer lugar se debe intentar resolver
el conflicto por medio de la cooperacién, a través de la modificacién o aclaracion
de la'correspondiente solicitud, la bisqueda de otra fuente de informacion o
la presentacion de la informacion en una forma distinta, mis protegida, por

se niega a proporcionar una informacién en razén de intereses de seguridad

" ejemplo abreviada o resumida. Si esto no diera resultado el Estado debe

notificarlo al Fiscal o a la Corte exponiendo (de nuevo) sus razones. Si la
Corte por.su parte se mantiene en la necesidad de la prueba para’el
establecimiento de la culpabilidad o inocencia del acusado, existen dos posibili-
dades: si se trata de una solicitud segn las normas generales de cooperacion
(sobre ello infra V) 1a Corte puede de momento llevar a cabo nuevas consultas
con el Estado, en su caso secretas. Si considera que el Estado no cumple con
su obligacion de cooperacién debe remitir el asunto a ]Ja:Asamblea de los
Estados Partes o, en tanto sea competente, al Consejo de Seguridad de ONU.
Junto a ello, 1a Corte es libre de establecer en el juicio presunciones respecto
de la existencia o inexistencia de determinados hechos. En todos los demds
casos, Ia Corte puede bien ordenar la divulgacién, bien extraer las mencionadas
presunciones.s ¢ L.l il o Tan s LY ey
.12+ Existe una limitacién mas en la prictica de la prueba en relacion con
informaciones o documentos que proceden de terceros —otro Estado parte,
una organizacién intergubernamental o internacional- ( Third party information
or documents, art. 73). - Lis oo T ey e e L
.+ En este caso la Corte ha dé intentar en primer lugar recabar el
consentimiento del Estado o la organizacién. de cuya esfera procede la
informacion (the originator). Si no consiente un Estado Parte, se aplicara el
procedimiento descrito segin lo dispuesto en el articulo 72. Si no consiente

I

" un Estado no Parte,1a Corte ha de conformarse con la comunicacién de que

una obligacién de confidencialidad respecto al informador originario existente
con anterioridad a la solicitud. hace imposible una'divulgacién de la

3
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o El fallo (art 74) presupone en prmcrpro que todos los magistrados esten
o presentes en cada fase del juicio y durante las deliberaciones. Sin embargo, la i
- Presidencia puede designar magrstrados suplentes que puedcn sustrtulr en
alguna fase a un magistrado imposibilitado”de asistir: Rige el principio de'i
inmediacién: la Corte solo puede fundamentar: su fallo en las. pruebas.f'
presentadas y. discutidas ante ella en el juicio. No puedeé ir mis alli de los. |

- hechos y circunstancias'descritos en los cargos (funciin de lzmzmaon)

) ‘;’_{ A

‘comunicard oral y piiblicamente. * . ooty EEE:
. Sisedictaun fallo condenatono la Corte ha de ﬁ)ar de mmedlato la pena
j que proceda (art. 76). Puede celebrarse a iniciativa propia una nueva audiencia-
para determmar la pena (Sclzuldmterloleut), y tiene que hacerse a sohcrtud del
“ . Fi lscal excepto en el caso de una confesién de culpabilidad (art. 65; ver supm) |

Lap pena hade ser lmpuesta en audrencra pubhca y, de ser posrble, en presencm
:1 del acusado., 7. e ETAE e .

e SN R

T + El fallo ha de establecer pr1nc1p10s relatlvos a Ia p081ble repamczon a las
nil vzmmas (art. 75). Sobre esta base puede determinarse también —previa sohc1tud ‘
ode oﬁcro— la magmtud de los dafios en’ un caso concreto. En’ esta medida la
- Corte puede dlctar ~tras oir en su. caso a los. interesados— una orden de
o reparacron contra el condenado, que se hara efectiva segiin las’ dxsposwlones :
- relativas a la cooperacién (art 93 pérr. 1; sobre ello V) y a la ejecucién de
“multas y decomlso (art..109; sobre ello V) Por.lo demas la mdemmzacxon
¥ puede nagarse a traves del Fo ndo F 1ducrar10 de la Corte (art 79, sobre ello ‘

X : Los derechos del acusado se corres
. derechos humanos (arts. 66 y 67): -

b - —HP:lesuncmn dei mocencra, prueba a cargo del Fi 1scal convrccmn judicial ‘j‘
- mas allade toda duda razonable para poder condenar (beyond reasonable doub

ponden_con cl estandar general de los

.-Los magistrados adoptaran el fallo en’ deliberaciones secretas, de ser -

“posible por consenso y sélo en caso necesario por mayoria. EI fallo, escrito,
~ debe estar, amphamente fundamentado e incluir en su caso la opinién de la
- mayoria y de la minoria.  El fallo, 0 €n su caso un resumen del mlsmo 'se -

| en pelrgro la segundad de un testlgo o de'su famlha, las pruebas pueden no

_' En principio hay que dlferencmr entre recursos contra el fallo (art 81}y contra o
T otras resoluciones procesales (art: 82) dela Sala de Prlmera Instanciai 7 ¢

tio—Tiempo. suﬁcxente para la preparacxon de la defensa con un defensor
de su confianza; : ficnsi bk , ERan

by e —Ju1c1o sin dllacmnes indebidas; - v it SERRS et
«i=En principio, estar presente en el j 1u1c1o y, en caso necesarlo, amgnacron
por la Corte de un defensor de oficio; 7.2+ fa :
—Presentacién de pruebas, en espec1a1 tamblen comparecenc1a de testhos
de descargo e interrogatorio suficiente de los testigos de cargo; divulgacién
de pruebas de descargo 0 de atenuaaon de la pena por parte de la Fxscalla (ver -
ya supm I b), TN L

“'Esto es aphcable en esﬁecml en procesos por v1olenc1a sexual (] pox: .
v1olenc1a contra nifios,: en:los:que ‘por’ e;emplo pueden realizarse las
declaracmnes a través de medios electrénicos u otros rnedlos especxales. Sise
ven afectados los lntcreses personales ‘de una v1ct1ma, su -.opinion. podra' '

presentarse en el proceso a traves de un representante legal Cuando | pongan o

presentarse 0 presentarse en otra forma Tarnbren un Estado puede sohcrtar
' determlnadas medidas para a! proteccxon de sus func1onanos y parala
proteccxon de mformacmnes conﬁdencrales (sobre ello ya art 72) En general :
rige el pnncrplo de. que estas medldas no pueden redundar en per]ulcro de los R
: derechos del acusado ~ :

s EIF 1scal oel condenado pueden mterponer recurso de apelacién contra -
el ﬂzllo como tal por un_vicio de. procedlrmento €rror. de hecho 0_error. de S
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derecho, asi como contra la decisidn sobre la medida de la pena por desproporcién,
Ademis de ello, el condenado o el Fiscal en su nombre pueden inter poner

apelac ‘ _ perjudicadas J
Justicia o la regularidad del proceso. Cuando la Corte, al conocer de una |
apelacién contra la decisién sobre la medida de la pena, tenga dudag sobree] -}
fallo como tal, puede invitar al Fiscal y al condenado a ampliar Ia apelaciéna . |

este también. En principio el condenado debe permanecer en prision durante - |

apelacién contra el fallo como tal cuando hayan resultado

el proceso de apelacién, -~ - o

- Enelmarco de 1a apelacién contra las demds resoluciones las
recurrir resoluciones sobre la competencia, admisibilidad o prisi
o también decisiones sobre la reparacion de acuerdo con el ar

apelacién sélo tendri efecto suspensivo si asi lo dispone la Sala

absuelta o condenada.

~++. - Puede llevarse a cabo una revisign del proceso (art. 84)a ihstd
condenado (o de sus familiares) o del Fiscal cuando: se descubran nuevas
pruebas, no disponibles con anterioridad, que habrian conducido auna |
rf:soluci(’)n distinta; los elementos decisivos de prueba fueran falsos o hubieran
sido f?.lsiﬁcados O uno o varios de los magistrados hubieran incurrido en un
grave incumplimiento de sus funciones. En caso de quela Sala de Apelaciones
cons;de.re fu.nflada la solicitud puede convocar de nuevo a la Sala de Primera
Instancia original, constitujr una Sala de Primera Instancia nueva o decidir -

por si misma sobre la revisién, - IEEN

De acu?rdo con el articulo 85 la victima de una detencién ile
derecho efectivo a una indemnizacion, para lo cual se distingue entr

por error y personas detenidas provisionalmente, - ;¢

“En caso de una condena por error y una pena de prisién fundada en ella, el -
afectado tiene derecho a ser indemnizado, si el fallo no Ie es imputable. F rex’lté
a el!o, la posibilidad de indemnizacién en el caso de la detencién provisional es

pps;l?l? solo de forma excepcional, cuando una persona ha sufrido Ia prision
provisional a causa de un error judicial grave y manifiesto (grave and man

partes pueden
on provisional, . -
ticulo 75. Esta =
de Apelaciones,
~':+La Sala de Apelaciones puede modificar la resolucién recurrida o decretar |
la celebracién de un nuevo juicio en otra Sala de Primera Instancia (art. 83 5
pér;. 2). En las apelaciones contra la decisién sobre la medida de Ia pena la o
Sala de Apelaciones puede modificar Ia pena (art. 83 parr. 3).La sentencia, . |
que ha de adoptarse por mayoria, puede dictarse en ausencia de la persom; o

gal tieneun
¢ condenados

: v o R St vt s Kai Ambos

miscarriage of justice). Mediante esta formulacién restrictiva se pretende evitar
reclamaciones indemnizatorias en los casos en que el proceso se sobresee por
razones facticas, en especial por sobrecarga del tribunal#4, sin que se determine
la culpabilidad o inocencia del detenido ~/ © " © ©* v i s rot o d o

L

Wi V. COOPERACION INTERNACIONAL Y
R I R RS i R B T I IR STy SRS 1o Dt T
. ASISTENCIA JUDICIAL (ARTS. 86 A 102)45

ACGENERALIDADES R LR
TP S R O A SR Y IO B S A LETE R
También en este imbito resultaban inconciliables las posiciones de los Estados
escépticos y. de los partidarios de la Corte. Mientras aquellos partian’del
derecho interestatal tradicional de extradicién y asistencia judicial, estos

abogaban por una nueva forma de cooperacién, ya que solo ella podria estar a

S I 3

la altura de Ia posicién especial de la CPL - “ i -t s ol

~ Los Estados Partes estan obligados a cooperar (art. 86). Las corres-
pondientes solicitudes de la Corte se dirigiran por via diplomatica o a través
de Interpol al Estado respectivo (art: 87)46. También en el 4mbito de la
cooperacién debe tenerse en cuenta la protéccion a victimas y testigos. EI
derecho procesal interno deberi adaptarse a las necesidades de la cooperacién
(art. 88). S IR TR ere e d ey SR AR ;‘z‘fv’-.x_' SRR
- . En el caso de incu@plimiénto de una obligacién de“cd(_)per:i'ciérll,"la'sr
facultades de la Corte dependen de si se trata de un Estado Parte o no. Si un
Estado Parte incumple su obligacién de cooperar, la Corte puede constatarlo
y remitir la cuestion a la Asamblea de los Estados Partes o al Consejo de
Seguridad, si el asunto le fue remitido por éste. También Estados que no sean
Parte pueden resultar obligados a cooperar sobre la base de acuerdos ad hoc;
en caso de incumplimiento, la Corte puede dirigirse asi mismo —aunque sin
una constatacién en el sentido mencionado-a la Asamblea de Estados Partes

Pawd I !

Pogg v

Cealme e D

44 Ver recientemente el sobreseimiento de 14 casos por ¢l Tribunal para Yugoslavia (fcrv-
> Bulletin, N° 21, julio 27 de 1998, p. 4; FAZ, mayo 11 de1gg8,p. 7). v v Eelsd

45 Ver mas detalladamente KreB, en Eur'opga"n]ouryml pf Cﬁmg, CRRNTEE s e

46 Deben redactarse en el idioma del Estado requerido o eri uno de los idiomas de tljabaj? de

la Corte. El Estado requerido debe tramitarlas de manera confidencial- - &+ ¢ 1 -

PN
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" oensucaso al Conse;o de Segurldad Tamblen orgamzacxones lnterestatales

o pondrente al Estado en cuyo territorio se supone que se encuentra. La pena’
“solo puede 1mponerse en principio, por los hechos consignados en la sohcrtudi
B de entrega (prmczpw de especialidad)#1, pero los Estados Partes pueden
. renunciar a este requisito a solicitud de la Corte (art. 101)48 Los Estados Par—“
Er tes han de acceder al trdnsito de una persona por su terntomo (art. 891 parr j)

: de la CPI y una solicitud de extradicién de otro. Estado ‘tiene en principi
E : d1st1ngu1r en cada caso si el Estado requerldo €s 0 no Parte

: prlondad si esta ha determmado la adm1s1b1hdad (arts. 18y 19) temendo en’

+ delarticulo 9o parrafo 3,€l Estado requerido sélo puede dar curso a la solicitud

o ._47 Ello no excluyc una valoracmn

L 48 Sila persona buscada invoca el pnnc1p10 mm bzs in zdem

e v' . solicitud (art, 89 pérr. 2). ERINCR T
S 49 El Estatuto entiende por entrega Ia emrega de una persona por im

- extradicién de algunos nacionales en el scnudo del a
g . rticulo 16 GG (Las siglas ‘GG’
corresponden a “Grundgesetz fiir die Bundesrepubhk Deutscl :

pueden tomar parte en la cooperacron (art 87)

. ,," H,‘—,-, “ s

B LA ENTREGA COMO FORMA MAS i s
IMPORTANTE DE COOPERACION (ART 89 A 92)

En ca o de entrega (art 89) de una persona se dmge la sollcltud corres-

. En caso de solicitudes concurrentes, es decir, de una sohcrtud de ¢ entrega :

’ prrondad la sohcrtud de entrega de la CPI (art 90)49 Para ello' hay que'

~En el caso de que’ sea un Estado Parte, 1a sohcrrud de la CPI tendrl

cuenta las 1nvest1gac1ones del. Estado requlrente 0 la determma tras la
nouﬁcacmn del Estado requendo (art. go parr.z.ayb). Como se desprende i

de extradlcmn una vez que la CPI haya denegado la admrslblhdad

]undzm dlferente dé los mism h h
Euroﬁmn]oumal of Crime, tzt‘) T Vos e (ver KRB o

I entrega solo podra aplazarse si
esta aiin pendxente una decision de la Corte sobre la admxslbrhdad (de conformidad con

el art: 17 PArr. 1.c, en relacron con el 20 parr 3), en caso contrano ha de cumpllrse Ia

. ,,-r;extmdmon la entrega entre Estados art, 102) Con ello se tuvo

en cucnta, entre otras
cosas, 2 los Estados (de civil law) en que exrsten proh:blcron

es consntucronales de -

: Ley Fundarnental alemana de 1949 N del T)

. :(:! P

151 Si o Estado reqmrente no & un Esmdo Parte, el Estado requendo dara ek
prlorldad a la solicitud de la CPI siempre que no esté obligado respecto del

Estado requirente: por una norma de derecho 1nternac1ona1 y la Corte haya
determinado la admisibilidad.’ Si la deniega; rige como: ‘arriba’ que debe
accederse a'la solicitud de extradicién. Si existe una ObllgaCIOIl de’ derecho

internacional del Estado requerldo frente al requlrente, aquel tendr4 que tomar

una decisién ponderada deacuerdo con determlnados criterios (como el interés
del Estado requirente en la extradicién porque el crimen se haya cometido en
su territorio; la posrblhdad de una entrega sub51g-u1ente ala Corte por parte .
del Estado requ1ente) i

* Sy e T k‘ B ,f:?""'; T xu""f":ﬂ'ﬂ'

FER R B RSN

’ KazAmbos :

e

~Puede presentarse una sntuac1on dlstmta cuando un Estado Parte recibe

una solicitud de extradicion por un crimen distinto al que pers1gue la Corte (art. -

go parr.'7). En este caso vale lo dicho arriba: si no existe mnguna obligacion
de derecho 1nternac1onal del Estado requerrdo respecto del requirente, deberi

tener prioridad la entrega ala Corte. Si existe una obligacion tal de derecho

internacional, el Estado requerido debera realizar una ponderacién, en la que
habra de tener en cuenta la naturaleza y gravedad del hecho en cuestién.

= Sila Corte resuelve la inadmisibilidad de la causa y tampoco tiene lugar la o
extradlclon el Estado requerldo debe ponerlo en conocumento de la Corte )

(art 90 pirr. 8).°

&

‘una condena La detenc1on, sin embargo solo puede prolongarse por _

plazo -2 determmar en las Reglas de Procedumento y Prueba— Transcurrrdo S "
. este la persona debe ser puesta en hbertad salvo que “sin solicitud de entrega— o

=De acuerdo con el artlculo oI, la solzcztud por esmto a'e detem:zon ¥y entrega '
" debe contener, entre otras cosas;’ informacién sobre la persona buscada, su
| pos1ble paradero ‘una copla de la orden’de detencron y:los. documentos 'y -
' aclaracmnes necesarlos para el procedumento de entrega (para lo cual el Estado
‘ requerrdo debe consultar con la Corte) ‘En general deberla preverse un.
e procedxmrento menos oneroso que el de extradlcron - En caso de una persona )
ya condenada ha de acompanarse una copla de la orden de detenc1on del '
‘ fallo asi como mformacmnes parala 1dentlﬁcac10n de lay persona vk Lol
* En casos de urgenc1a la CPI puede pedlr a un Estado la detennon R
. pfovzszonal de una persona hasta que se presente la sohmtud de entrega (art o



S Junto a ello, la Corte puede formular a Estados partes —asi mismo por scrlto

- es decir, por ejemplo, prestar la asistencia deseada en una forma dxferente Slv"
: : ello no fuera posible, la Corte debe modificar la solicitud segtin sea neccsano i
~Por lo demais, un Estado solo- puede denegar una solicitud de aSIStencm en
: ateggxon a sus intereses de seguridad nacional en el sentido del artlculo 72.

| * minadas mformacwnes (art. 93 parr. 8). El Estado requerldo puede poner a
B dJSpOSlClOH del Fi iscal documentos 0 mformacmnes con caricter conﬁdencml :

‘ : requendo puede autorizar posteriormente la divulgacion . de estos medios de
: prueba (art 93 parr. 8). El Estado requerido debe consultar con la Corte en

5 ;g;-'ﬂrelacmn con los requlsxtos de su derecho interno: Estos presupuestos rigen
e tamblen vice versa para las sohmtudes de a31stenc1a

Gt S

s 50 La sohc1tud debe, mter alm exponer la fmahdad

. i‘v
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: conmenta en la entrega La puesta en hbertad no acluye la pos1b111dad de una

ey

(art. 96)5°= otras muchas solicitudes de asxstenaa, en tanto éstas no estén
pl‘OhlbldaS por el derecho del Estado requerido (art. 93)SI Antes dez acogerse
- -auna prohibicién asi, el Estado requerldo debe examinar prlmero sino puede
prestar laasistencia de una manera conforme ala ]ey, por ejemplo con su;ecxon
a c1ertas condlcxones 0 en un momento posterior. Si una solicitud de asistencia
~ contraviniera un prmc1p10 ﬁmdamental de derecho (fundamental legal prmnple'

of general application) —no una norma de derecho cualqmera— del Estado'
: requerldo este debera consultar con la CPI para tratar deresolver la cuestion,

La Corte debe. garantlzar la confi dencmlzdad de. documentos ; y deter—,.

~que éste sélo podra utilizar con el fin de reunir nuevas pruebas. El Estado_'

hechas ala Corte (art 96

y el fundamento jurxdlco contener ‘

. nformacmnes acerca del paradero y de la 1dent1ﬁcac10n de la persona asn como los hechos .

que la funda.mentan (art 96).
51 Ver artlculo 93 parrafo I: 1dent1ﬁcac1on

g . y determmacnon del paradero de personas practl '
e pruebas; notificacién de documentos j judlaales famhtacxon de la comparecencia de

tcstlgos o peritos; allanamientos y decomlsos ‘medidas de protecclon de v1ct1mas y testlgOS,
, mmutacnon de blcnes procedentes de cnmen&s. : : e

R

La Corte puede tamblen en el marco de estas otras formas de asmtencm,

sollcltar un tmslado prov1smnal de.una. persona ‘para su-identificacién-o

interrogatorio, siempre que la persona tras ser mformada consiénta libremente
y-¢el Estado requerido también. Esta persona permanecera detenida.y, tras -
llevarse a cabo las actuacwnes prevxstas sera devuelta asu Estado de ongen
(211't Q3 PAIT.7): . v i R Gove b e

» En caso de solzcztudes de aszstencza concurrentes, el Estado requendo debe
mtentar atender a ambas sollc1tudes acaso una después de la otra. Si esto no
fuera posible, rigen las reglas sobre solicitudes de entrega concurrentes seglin

el. amculo 90.,Si se trata de informaciones. de terceros Estados o.de

organizaciones mternacmnales la Corte debe dmglrse dlrectamente a ellos

(art 93 parr.g) A s e
~La Corte puede por su parte prestar aszstencza a Estados Partes respecto

de los crimenes objeto de. Su competencia, por, e;emplo pomendo asu -

dlsposmlon determmados medlos de prueba —con el consentimiento en su
caso del Estado afectado Y; temcndo en cuenta las dlSpOSlClOIleS sobre

proteccmn de testlgos y v1ct1mas— o mterrogando a personas quese encuentren o

detemdas por orden suya (art 93 parr.

>

D ICUM‘PLIMIENT‘O DE;LAS . SO-LICIT'UDES’;DE»ASISTENCI
E “IMPEDIMENTOS (ARTS.. 9

B

9, 94 $. Y 97.5.)

_ El cumplimiento de todas las solicitudes de a51stenc1a se rige en prmc1p10 por L
el derecho proccsaI penal 1nterno Y por la; propla sohmtud (art 99). " '
- P Las solmtua’es sin mmcter coemtwo , por e)emplo, el mterrogatono de un e
- testlgo pueden “det manera seme)ante a 'las medidas coermtlvas sin caricter
e de mtervenc1on durante lai mvestlgacmn (art 54, supra IVA)— ser e)ecutadas B
T por el Flscal mlsmo tms consultar con la parte requenda en caso nec&eano EE
: tamblen sinla presencm de autondades nacmnales— Esta atribucién no esta =
o sometlda a condlclon alguna cuando el hecho respectlvo se cometi en ‘el
e temtorlo del Estado parte requerldo y s se ha aﬁrmado la admls1b111dad del
= proceso de acuerdo con los art1culos 18y 19 En ‘todo caso, la~ persona
e interrogada puede alegar la proteccmn de mtereses de segurldad nac1onal en

el sentldo del artlculo 72.

El art1culo 99 guarda sﬂencm sobre el procednmento en caso de solmtua’es B
con mmcter coemtwo, por e)emplo detencmnes 0 reglstros domlcﬂlanos. De :
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" Sabre el fundamento juridico de la Corte Penal Internacional...

este silencio ha de deducirse —a contrario de la regulacién qilé se 'ﬁcaba de .

describir— que estas solicitudes s6lo pueden ejecutarse por las autoridades
nacionales. Refuerza esta conclusion el hecho de que las atribuciones gz site

del Fiscal (art,‘99 parr. 4) fueron una de las disposiciones mis discutidas de]

Estatutos2, ..-.0 w0l L ,
Cuando una solicitud de asistencia interfiere en una investigacién éﬁ

L A

curso, puede aplazarse su ejecucin hasta la finalizacién de ésta (art. 94). Sin - i

embargo, la CPI puede ordenar en estos casos, a solicitud del Fiscal, medidas
para la preservacién de pruebas de conformidad con el articulo 93 parrafo 1.,
También puede aplazarse la ejecucion cuando esté pendiente una impugnaciér
de la admisibilidad segtin los articulos 18 y 19, salvo que la Corte haya autorizado

el aseguramiento de pruebas necesarias por parte del Fiscal (art. 95). Cuando

un Estado considere problematica la ejecucién de una solicitud de asistencia

porque no contenga informaciones suficientes, la persona buscada fio pueda
ser localizada o sea otra persona la que se encuentre detenida en el Estado

req.ugrldo,“ o ¢l Estado se viera obligado por la ejecucién a incumplir ‘una
obligacién bilateral contractual, debe consultar con la Corte (art. 97).
Otro impedimento a la asistencia se deriva de los derechos e inmunidad

de personas de terceros Estados, o de obligaciones contractuales del Estado

requerido respecto de terceros Estados (art. 98). En estos casos el Estado

requerido —en forma parecida a lo'que ocurre con el acceso 4 pruebas

 procedentes de terceros Estados (art. 73; supra IVB)- solo puede cumplir <

una solicitud de asistencia cuando el tercer Estado renuncie a sus derechos de -
-inmunidad o demds derechos.  ©. T o Tt
L :Segugvel_artlrc_ulozloo, los gastosvoca‘sio_nados por Ia as1stenc1a serepartlran :

M

entre el Estado requerido y Ia Corte. EI Estado requerido corre con los gastos

+

que surjan en relacién con la ejecucién en su territorio, y la Corte con los

_ gtas;os adicionales (transporte, seguridad de testigos y peritos; traduccién,
etC.). oo S

TVt o
er TR T a g

52 Ver KreB, en Europeqn]qurnal of Crim;; -a't.' . P ‘7» o

;(.'v

ik

total (tres tercios) de la pena de cadena perpeétua no puede exceder de 37,5

sy e
plen o VIGPENAS Y EJECUCION 'DE LAS PENASS3
A-PENAS (ARTS. 77 A 79)" ="l i '

El Estatuto prevé como penas principales una pena privativa de libertad
temporal de hasta 30 afios 0 una pena de cadena perpetua (art: 77). La pena
privativa de libertad temporal podra ser revisada tras haberse cumplido dos
tercios de su duracién; la cadena perpetua, transcurridos 25 afios (art. 110
parr. 3; mas en detalle infra). Con caricter de penas accesorias se prevén una
multay el decomiso. . * .. .. S
:." . La determinacion de los criterios de medicion de la pena se remite en lo
principal a las Reglas de Procedimiento y Prueba —a aprobar por la Asamblea
de los Estados Partes—. El articulo 78 se refiere Gnicamente a la gravedad del
crimen y las circunstancias'personales del autor, y determina por lo demis el
cilculo de la medida de la pena.. i« woon a0 s e e
. La Corte debe descontar el tiempo de detencioén previa. En caso de delitos
en concurso real ha de imponerse una pena individual para cada uno y después
formarse una pena comiin, que no puede exceder de 30 afios (en el caso de la
pena privativa de libertad temporal) o de reclusion a perpetuidad. La duracién
de la cadena perpetua no esti determinada, pero cabe deducir, a partir de la
revision de la cadena perpetua tras 25 afios y de la'de la pena privativa'de
libertad temporal tras el cumplimiento de sus dos tercios, que la duracién

Lot A

afios (3 veces.12,5).- Ello representaria: también-una diferencia suficiente
respecto de la duracién maxima de la pena privativa de libertad temporal (30
aﬁos).- ey J ¢ ‘ ‘;;'e'\:—z;;f;ﬂ N R T o TS T I S I e oo

e ERT R D

...: La Corte ha de constituir un fondo fiduciario, que se nutrira fundamen-
talmente de multas y decomisos, en favor de las victimas y sus familiares (art.

79‘)-1’;'5.,". ' B PR R T B E . ’ e ‘,\i; o
.v.:* El catilogo de penas expuesto no ha satisfecho en particular a aquellos

P T PP S :
ST T DU IRV LAY T

~Estados que consideran necesarias penas més duras, en especial la'pena de

. 7 . W sy e s i -
. . fyer e e [ L g » H ER SR REREE RN B S RV O
O N I T R T R O BTN . G sl ATl EE SO STR IV Sier
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53 TV‘ér mésweﬁ déiﬁﬁe Kreﬁ, zbtd , i
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‘muerte (como Trinidad y Tobago y muchos Estados 4rabes). Estos Estados

-querian evitar en todo caso que la renuncia a estas penas mis duras tuviera

algln tipo de consecuencia juridica desde la perspectiva de derechy

internacional o interna. Por ello dispone el articulo 80 que las penas previstag
- en el Estatuto no afectarin al derecho interno. Sin embargo, la renuncia a la

internacional. ..i ..o 0L

pena de muerte implica cuando menos ciertos reparos desde la perspectiva -

S

ot

B. EJECUCION:DE LA PENA (ARTS. I 03 A.IIIr).-

Esta parte ha planteado relativamente pocos problemas y es por ello también
de ficil comprensién. En principio la pena ha de ejecutarse en un Estado que
~ ha manifestado ante la Corte ~bajo ciertas condiciones— estar dispuesto a ello
(art. 103). Se elabora, por tanto, como en los tribunales ad hoc, una /ista de

- Estados, aunque el Estado puede denegar la ejecucion en el caso concreto por

determinadas razones,.-; .- .

b
\

- Siel Estadq de ejecucién tiene intencién de adoptar. determinadas
- medidas que podrian afectar a la ejecucion, ha de informar a la Corte 45 dias

antes de la entrada en vigor de esas medidas. En este caso es de aplicacion el

articulo 104, segin el cual el condenado —también a peticién propia- puede =

ser trasladado a otro Estado. 1 IR N R T IR T
.+ . La Corte misma ha de tener en cuenta determinados criterios enlaele

del Estado, en especial la distribucién equitativa de los condenados, el respeto

a estindares de ejecucion internacionalmente reconocidos asi como la opinién
ynacionalidad del condenado. Sino puede designarse un Estado de ejecucion,
la ejecucién se llevar4 a cabo en el Estado anfitrién de la CPlya
(art. 103 pérr. 3, 4). s B
2 Las condiciones de la ejecuciin se rigen por el derecho interno del Estado
de ejecucién, pero han de ‘ ‘nacionale
y seran supervisadas por la Corte
ninguna autoridad sobre la duracib
- del condenado (art. 105). Ha de vel
nado y la Corte pueda tener lugar
106 parr. 3). :

go deésta

de manera irrestricta y confidencial (art,

- La decision sobre la reduccidn de una pena privativa de libertad tras dos

R L A T T ]

ERRT ST

cidn -

corresponderse con los estindares internacionales :
(art. 106). El Estado de ejecucién no tiene - -
n de la pena ni sobre eventuales recursos -

| ~El
ar por que la comunicacién entre el conde- :

tercios 0 25 afios (sobre ello ya supra A) depende de circunstancias que -

demuestran un cambio claro y significativo en el comportamiento del -
condenado, como voluntad de cooperacién y facilitacién de la ejecucion de

[ Cae s .

(art. 110).

R

2+ En caso de evasidn el Estado de ejecucion puede, tras consultar conla -

i p;KaiA;nl(‘t‘)sf‘g f‘
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- decisiones judiciales. La duracién de la pena ha de ser revisada con periodicidad -

Corte, pedir la entrega del fugado al Estado en el que se encuentre o pedirala -

Corte que solicite la entrega (art. 111)," ¢ . SRt

-+ Tras el camplimiento de la pena el condenado ha de ser traslsdado a su

Estado de origen (el Estado que esti obligado a aceptarlo), salvo que el Estado

de ejecucion le conceda el derecho a permanecer en él (art. 107 parr. 1,2)54..

Se plantea entonces también la cuestion de como hay que proceder cuando se
solicita por un tercer Estado la extradicion u otro tipo de entrega. En principio

¢l condenado —en relacién con el principio de especialidad consagrado en el
articulo 101 no debe ser objeto de persecucién penal o extradicion alguna i

'por hechos que haya cometido antes de su traslado y que no. estaban -
~ comprendidos en la solicitud de entrega (art. 108 parr. 1). El efecto protector

de la disposicion se extingue si el condenado permanece durante mfis de_.:’),o
dias después de haber cumplido la pena en el territorio del Estado de ejecucion -

o si regresa a ese Estado (art. 108 parr. 3). Rige entonces el principio opuesto, -

de que el Estado de ejecucion puede extraditar al condenadoa un tercer Estado;

. tras el cumplimiento de la pena (art. 107 pérr. 3). DR

- Los Estados Partes harin efectivas las multas y érdenes de decomiso
segtin su derecho interno y teniendo en cuenta los intereses de los terceros de

buena fe (art. 109). Si no puede llevarse a cabo el decomiso, deberd cobrarse
por lo menos el valor del producto o biencs;‘Los bl_gpe_s [0 gl Apro‘duc_t_o: de su.
venta serdn transferidos a la Corte. e :

. .CONCLUSION

) ' : NS T T e . LRy
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bra, aunque mejorable. A pes
Estatuto de Roma constituye una gran obra, aunque mejorable. A pesa

PR . .
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e

54Este 'tvr;sl‘ad;) hade .ﬁnanc.i;r;sé;ﬁ in;iﬁcipio por uno de los Estados mencionados, solo en :

forma subsidiaria por la Corte (art. 107 pérr. 1, 2). R TR
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la fuerte presion politica se ha conseguido ofrecer un Estatuto juridicamente

coherente y en muchos aspectos convincente, incluso original. Con ello tiene

comienzo ~mis de 50 afios después de Nuremberg— una nueva. época del - o
derecho internacional penal. Se ha dado el paso histérico de un sistema juridico -

fundamentalmente no escrito a uno codificado y justiciable. Su eficiencia;

desde luego, depende ante todo de que se adhiera a él el mayor niimero posible |
de Estados. En este sentido muestran precisamente las disposiciones sobre .

cooperacion y asistencia judicial que la Corte Penal Internacional depende de
la voluntad de cooperacién de los Estados. La Corte sélo puede hacer efectivo
su derecho con los Estados, no contra ellosss. -~ .., S e
. Siel Estatuto no ha de convertirse en un ejemplo mas de /ex imperfecta

<

de derechos humanos, ha de ganarse a largo plazo para la causa de la Corte *

también a los Estados escépticos, en especial a Estados UnidossS, Pueden
participar en el comité de preparacién57 que comenzé sus trabajos a principios

de 1999 si firmaron la declaracién final de la Conferencia. Estados Unidoslo :
hizo. Por ello, entre otras cosas, existe a largo plazo la esperanza fundada de .
que también el pais del norte de América y los demis Estados escépticos se

T T

sumen a este nuevo sistema penal universal. : - s s

SRR erla LA

55 VerGltimamente, sobre la soberania estatal como obsticulo principal a la realizacién penal

- del derecho internacional humanitario, Ia contribucién del magistrado del Icry Cassese, - - - '_
en European Journal of International Law, N°g, 1998, pp 2 ss.; el mismo, en Modern [ﬁé, e

Review, N° 61, 1998, pp. 1 ss. (9s.). S . :
56120 Estados votaron a favor del Estatuto, 7 en contra y 21 se abstuvieron. Puesto que se

. ’

" trat6, como habia solicitado Estados Unidos, de una votacién anénima (non recorded vote), -
- solo puede deducirse a partir de actitudes posteriores el sentido del voto de cada Estado.

- =+ Segn eso, puede partirse con seguridad de que junto a Estados Unidos también China,
Israel, Yemen, Qatar, Irak y Libia votaron en contra del Estatuto, Se abstuvieron India,
 los Estados de la Liga Arabe (entre ellos Sudan, Siria, Irin y Egipto), Trinidad y Tobago
(por la no inclusién de los delitos de drogas y de la pena de muerte) y Turquia. Ver la
“reproduccion de las posiciones de los Estados tras
T Supra, mota 37). e el g e
57 Ver ya supra, nota 7.
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